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Pravoslavny kalendar na rok 2024

Rok prestupny s 366 dny

2024 od narozeni Boha Slova

7532 od stvoreni svéta

1161 od prichodu sv. Cyrila a Metodéje na Moravu

POHYBLIVE SVATKY

(KazZdého roku jsou slaveny jiného dne — v zdvislosti na datu Paschy)

Dle starého [a smiSeného] kalendarniho stylu

@ Kvétna nedéle (vstup Pana do Jerusalema) — 28. dubna

@ Nedéle Paschy - 5. kvétna (nasledné pondéli a ut. jsou svateéni dny)

@® Nanebevstoupeni Pané — 13. ¢ervna (¢tvrtek)

@ Nedéle Padesatnice (svatodu$ni svatky) — 23. ¢ervna (nasledné
pondéli a utery jsou svateéni dny)

Kompletni prehled: nedéle celnika a farizeje: 25. II.; nedéle syropustni
(zacatek Velkého pustu): 17. II1.; nedéle Kvétna: 28. IV.; nedéle
Paschy: 5. V.; Nanebevstoupeni Pané: 13. V1.; nedéle Trojice
(svatodus$ni): 23. VI1.; délka petropavlovského ptstu: 11 dni (dle
smiSeného kalend. stylu: 0 dni).

Pohyblivé svatky dle novopaschalniho {gregorianského} stylu

@ Kvétna nedéle (vstup Pana do Jerusalema) — 24. brezna

@ Nedéle Paschy — 31. brezen (nasledné pondéli a ut. jsou svateéni dny)

@® Nanebevstoupeni Pané — 9. kvétna (étvrtek)

@ Nedéle Padesatnice (svatodusni svatky) — 19. kvétna (nasledné
pondéli a Gtery jsou svate¢ni dny)

Nedéle celnika: 21. I.; nedéle syropustni (za¢atek Velkého puastu): 11. II.

SVATECNI DNY DLE NEPOHYBLIVEHO KALENDARE
(KaZdého roku jsou slaveny ve stejny den)
Datum dle cirkevniho kalenddre (ndsledné v zavorce datum obé. kalend.

2N o

pro jejich oslavu dle starého julidnského kalenddiniho stylu)

1. leden (14. leden) — ® Obrezani Pané

6. leden (19. leden) — ® ZJEVENI PANE, Theofanie

30. leden (12. Ginor) — < TF svétitelt (hierarcht1)

2. Gnor (15. tnor) — ® OBETOVANI PANE

25. brezen (7. dubna) — ® ZVESTOVANI PRESV. BOHORODICE
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23. duben (6. kvéten) — < Sv. Jiri Vitézny

11. kvéten (24. kvéten) — < Sv. Cyril a Metodéj, ap. Slovan; sv. Rostislav

24. ¢erven (7. ¢ervenec) — <& Narozeni sv. Jana Kititele

25. ¢erven — + Muc. Orosia (Dobroslava), princezna velkomoravska

29. ¢erven (12. ¢ervenec) — & Sv. apostolé Petr a Pavel

5. éervenec — sv. Cyril a Metodéj (stdtni svdtek)

20. cervenec (2. srpen) — < Sv. prorok Elias

27. ¢ervenec (9. srpen) — & Sv. Pantelejmon. Svati Pétipocetnici

(Kliment, Angelar, Gorazd, Naum a Sava)

6. srpen (19. srpen) - ® PROMENENI PANE

15. srpen (28. srpen) — @ ZESNUTI PRESV. BOHORODICE

29. srpen (11. zari) — < Stéti sv. Jana Krtitele

1. zari (14. zari) — + Novy cirkevni rok

4. zari — *+ Sv. Gorazd, biskup ¢esky a moravsko-slezsky

5. zari — Svati Novomucednici ¢esti

8. zar{ (21. zari) - ® NAROZENI PRESV. BOHORODICE

14. za¥ (27. zari) - ® POVYSENI SVATEHO KRIZE

16. zA&ri (29. zari) — + Sv. Ludmila éeské, ct. Prokop Séazavsky

28. zari — + Mu¢. panna Orosia (Dobroslava), princezna velkomoravska
a aragonska

28. zari (11. fijen) — + Sv. Vaclav, mucéednik, knize ¢esky

1. Fjen (14. F{jen) — ® Zastita presv. Bohorodice

26. rijen (8. listopad) — + Sv. Dimitrij Solunsky

28. fijen — *+ Sv. apo$toliim rovny Rostislav, knize moravsky

8. listopad — (21. listopad) — * Sbor archandéla Michaela

21. listop (4. 12.) - ® UVEDENI PRESV. BOHORODICE DO CHRAMU

6. prosinec (19. prosinec) — & Sv. divotvorce Mikula§ Myrlicejsky

25. prosinec (7. leden) — ® NAROZENI PANE

26. a 27. prosinec (8. a 9. leden) — svate¢ni dny k Narozeni Pané

POSTNI DNY

Jednodenni piisty:

¢ stredy a patky po cely rok (s nize uvedenymi vyjimkami)

¢ den pred svatkem Bohozjeveni (Zjeveni Pané) (5./ 18. ledna)

* den Stéti sv. Jana Krtitele (29. srpen / 11. zari)

¢ den PovySeni Svatého Krize Pané (14. / 27. zari).

Piisty vicedennt:

* Velky pust: od ¢istého pondéli do Velké soboty, resp. do paschélni
ptlnoci — ve starém a smiSeném kalendari (tj. ve starostylni
paschalii) od 18. 3. do 4. 5. {v nové paschalii od 12. 2. do 30. 3.}

* petropavlovsky pust: od pondéli po nedéli viech svatych do dne pred
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svatkem sv. Petra a Pavla:
* ve starém kalendari (juliAnském): od 1. 7. do 11. 7.
¢ ve smiSeném kalendari: 0
* {v nové paschalii: od 27.5.do 28.6.}
* pust pred Zesnutim presv. Bohorodice: 14 dni pred timto svatkem od
1./14. do 14./ 27. srpna
¢ filipovsky ptst:
dle starého kalendare: od 28. listopadu k Narozeni Pané (7. 1.)
dle nového kalendare: od 15. listopadu k Narozeni Pané (25. 12.)

Vyjimky — doby bez pastu (neni piist ani ve stredu a v pdtek)

* Od svatku Narozeni Pané do predvecera Zjeveni Pané (4./17. ledna)
* Tyden po nedéli celnika a farizeje: od 26. 2. {nova paschélie: od 22. 1.}
e Svétly tyden po Passe (1. popaschélni tyden do Toméasovy nedéle)

* Tyden svatodu$ni (od nedéle Padesatnice do nedéle vSech svatych)

Zvlastni postni pripad syrného tydne: tyden syropustni (posledni pred
Velkym ptistem) — v tomto tydnu se uZ neji maso, ale vejce a mlééné
vyrobky se pozivaji i ve stfedu a v patek.

V téchto obdobich (piisti ¢i svdtki) se nemaji konat svatby a slavnosti.
DNY ZVLASTNICH VZPOMINEK NA ZESNULE

* Masopustni zddu$ni sobota tzv. ,,roditelska“ (tj. modlitby za predky):
9. 3. dle staré paschélie {3. 2. dle nové paschal.}
* Velkopostni — 2., 3. a 4. ,,roditelskd* sobota: 30. 3., 6. 4. a 13. 4. dle
staré paschélie {24. 2., 2. 3. a 9. 3. dle nové paschaélie}
* Radonice: 14. 5. dle staré paschaélie {9. 4. dle nové paschalie}
* Trojické ,,roditelskd“sobota: 22. 6. dle staré pasch. {18. 5. nové pasch.}
e Stéti Jana Krtitele — pamatka padlych:
11. zari dle julidnského kalendéare / 29. srpna dle nového kalendéare
* Dimitrijevska sobota: 2. listop. starého kalend. / 26. 10. nového kalend.

Udaje z pohyblivého kalendaie pro rok 2025
Pravoslavna Pascha je 20. dubna. Obéanské velikonoce {novostylni
Pascha} jsou 20. dubna. Stary {i novy} kalendéf: Nedéle celnika a
farizeje: 9. II. Nedéle syropustni (za¢atek Velkého ptistu): 2. III.
Nedéle Kvétna: 13. IV. Nedéle Paschy: 20. IV. Nanebevstoupeni
Pané: 29. V. Nedéle Trojice (svatodusni): 8. VI.
Délka petropavlovského pustu: 26 dni. [13 dni]
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Malé pojednani o farizejich a celnicich

Pri ¢teni evangelia se Casto setkavame se za-
stupci vzpomenutych dvou protipolii tehdejsi
izraelské spolecnosti. Ve vnimani tehdejsich
7Zidl vytvarely obrazy téchto dvou socidlnich
skupin ten nejvétsi myslitelny kontrast. Stejnym
zplsobem, tj. k vyjadreni ostrého kontrastu
mezi obéma spolecenskymi krajnostmi, po-
uZiva postavy farizel a celnikd i sim Pan JeZis.
At uz ukazuje na praktické piipady, které kolem
sebe videl, nebo zastupce farizeli a celnikt obsa-
zuje do hlavnich roli postav svych podobenstvi,
vZdy je mezi nimi obrovska vzdalenost a rozdil-
nost spolecenska i mravni. Posluchaci JeziSovi
tomu dobie rozuméli, ale zaroven museli byt So-
kovani tim, jakym zpGsobem s témi postavami
Pan Jezi§ naklada a do jakého svétlaje stavi. Sice
totiz zachovaval ten ostry kontrast, ale jinak —
v roviné duchovnosti — pouZiva zastupce téchto
skupin k vyjadreni aplné opacnych hodnot, nez
bylo v tehdejsim [zraeli vSeobecnym zvykem.

Podivejme se, jakym zptisobem nahlizeli
Zidé na osoby farize (slovo farizej je odvozeno
od pojmu ,,oddéleni“ nebo odloucent, coz mize
znamenat zbozny ¢i svaty, a nebo ten, ktery se
vymyka; jinou moZnosti je, Ze toto slovo vyjad-
fovalo jejich odpor a vyhybani se styku s hii$ni-
ky a s témi, co nedodrzujizékon). V predstavach
tehdejsich Zid to byli velice dobii lidé. Chovali
se k nim jako k absolutnim duchovnim autori-
tam. Nékdy sice lidé vidéli, Ze farizeové néco ji-
ného fikaji a jinak se chovaji (pokrytectvi), ale
ziejmé to nekomentovali. Kristus je prvnim, kdo
farizeje oteviené kritizuje, kdo jejich pokrytectvi
zvefejiiuje, kdo na nich ,,nenechéva ani nit su-
chou“. To byl vlastné skandal, protoze vjeho do-

bach pozivalifarizeové véeobecné ticty a protoze
se snazili o prisné plnéni Zakona BoZiho a svou
ucenosti se chtéli ochranit, aby neporusili Za-
kon ani nevédomky; ba, jesté délali vzdy i néco
navic, co zakon nevyzadoval, a tak chtéli podtrh-
nout svou zboZnost. Chtéli vykonat radgji
0 mnoho vic nez o troSku méng, aby méli prijeti
u Boha zaruceno. (Pfi tom vSak vymysleli mno-
ho klicekjak predpisy zakona obchazet; jsou po-
psany v talmudu, to je ona tzv. ,tradice otcd“,
kterou Jezi§ Kristus kritizoval. Mar 7,1-13)

Farizeové své mysleni odvijeli od ideje
smlouvy, kterou s Zidy Hospodin uzaviel. Kdyz
¢lovek plni smlouvu, je Btih povinen splnit svou
¢ast dohody. Z toho prament ten stra$ny forma-
lismus, ktery byl pro farizeje typicky. Vnitinimi
motivy dodrZovani zakona se farizeové nezaby-
vali, protoZe ve smlouvé o nich nic nebylo, pou-
ze 0 skutcich. Nabozenstviv jejich pojeti degra-
dovalo na pouhy pravni pomér, mravni rozmeér
prakticky vymizel. Proto farizeim stacilo pouhé
védomi plnéni litery zakona, aby se pokladali za
spravedlivé a ostatnimi mohli opovrhovat.

V dobach po babylonském zajeti byli fari-
zeové uctivani, byli velice popularni, vSichni
jeznali, chodili se s nimi radit. Farizeové byli du-
chovnimi viidci izraelského lidu. Nebyli to
knézi, ale byli velice uceni a hlavné se skvéli
svym piisnym plnénim Zakona. A dokazali si
této slavy dobre uzivat. Svou zboZznost vefejné
predvadegli, stavali na rozich ulic nebo jinde, kde
nan¢ bylo dobfe vidét, zvonili na zvonek, aby vy-
slali signdl, Ze budou dévat almuznu. V shro-
mazdénich jim vyhrazovali predni mista a fari-
zeové je bez okolkll obsazovali. (Mar 23,6) Na
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oblecenti si prodluzovali tradi¢ni Zidovské strap-
ce (soucast roucha, ktera zidovi méla pripomi-
nat Bozi prikazéani), aby tim vSem ukazovali
svou vyjime¢nou poboZznost. (Mat 23,5) Ve sta-
rozakonni dob¢ byla zboZnost hodné orientova-
na na vnéjsi gesta a projevy, a tak na tom lidé
vesmés nevidéli nic Spatného. Mnoho lidi dnes
uz nedoceni, ¢im v§im krestanstvi zménilo
mys$leni nasi spolecnosti, kdyz dnes vniméame
velkolepé projevy zboZnosti jako trapné a citi-
me, Ze dobroté a slitovani nevice slusi neokaza-
lost nebo skrytost. Jak hluboko se zapsalo do
mySleni spolec¢nosti, kterd byla dotéena evange-
liem, Kristovo: ,,Kdo se povySuje, bude poniZen,
akdo se poniZzuje, bude povySen.“ (Maz 23,11)
Kdyz Pan Jezis zac¢ina vypravét své podo-
benstvi slovy, jak pfichazi do chramu farizej,
aby se tam pomodlil, tak jeho posluchaéi vidi
prichazet nejen zbozného clovéka, ale vyji-
mecné zboZnou osobu. Jak sdm farizej rika,
posti dvakrat do tydne. Zakon ukladal postit se
jednou do tydne (jako vzpominku na zniceni Je-
rusalema). Le¢ super spravedlivi lidé se postili
dvakrat v tydnu (podruhé za to, aby Hospodin
obrodil Izraele v celé jeho slavé). Desatkovou
povinnost si rozsifili na vSechny plodiny (Luk
11,42; Mat 23,23), konali dlouhé modlitby (Maz
23,14), zavedli nescetné oCisty a omyvani (Mat
15,2), utuZili svéceni soboty az k nemoznosti. Ze
vSeho, co kupuje, farizej odvadi desatek. To ne-
bylo potieba, protoZe desetinu odvadél prodej-
ce, Cili prodaval zbozi, z néhoZ uz byla odvedena
dan. TakZe platit cokoliv dal$iho nebylo treba,
ale farizej k slavé Bozi platili to, co nebylo potie-
ba, protoZe to byl kromobycejné zbozny ¢lovék.
JenZe tim vSim ¢inili literu zdkona nesnesitel-
nym bremenem pro lidi. (Mat 23,4 a Luk 11,46)
Nékdy se stava, Ze dosahovat soucitu,

125

strizlivosti, pokani a pokory je velice obtizné
pro nékteré cirkevni duchovni a ucené teolo-
gy. Zvlasté vysoce vzdélani teologové — aby do-
sahli pokory, musi ze srdce vyhnat vechny ro-
zumai'ské védomosti, co se ve $kolach aknihach
naucilio Bohu. Védomosti mohou byt v paméti,
ale nemaji co pohledavat v srdci. A to jde velice
téZko vzhledem k tomu, Ze tyto ,,zbozné védo-
mosti“ vytvareji milované ego uéence a mohou
vytvaret iluzi, Ze ¢lovék néco pochopil o Bohu.
To vak neznamend, Ze cirkev nepotiebuje uce-
né lidi, vzdélané v kniznim bohoslovi. Pro osob-
ni spasu je v§ak nutné, aby mu vSechny ty kom-
plikované védomosti nevzaly prostotu srdce.
Aby vzdelani §lo ruku v ruce s upfimnym poka-
nim a zfenim svych hiichi.

A nyni k tomu celnikovi. To byl vybérci
dani. U zid& byly zavedeny tfi druhy dani (vlast-
né Ctyfi, kdyz pocitdme chramovou dar). Jed-
nak zeméd¢lska dan (Cili dan z nemovitosti, vy-
birali ji jednou za rok Zidovsti starsi, nikoliv vy-
bérci dani). Za druhé to byla ,,dan za dusi“ (dan
za Zivot, jednou za rok za sebe kazdy zaplatil je-
den dendr). A treti typ byla dan ze zisku. Proti
prvnim dvéma druhiim dani, nebyly namitky,
ale ten tfeti typ byl lidem zvlasté nepiijemny.
Byla to dan z jakéhokoliv pifjmu. Pfi zhotoveni
jakéhokoliv vyrobku musel femeslnik néco za-
platit. A kdyZ vezl své zboZi na trZiSté musel pla-
tit za cestu, kdyz projizdél skrze mésto, musel
zaplatit, za vstup na trZiSté musel zaplatit. Plati-
lo se nejen penézi, ale i v naturaliich. Cenu urco-
vali sami vybér¢i (celnici). Celnikd bylo ohrom-
né mnoZstvi a pfi uz tak tizivych danich se pa-
chaly rizné nepravosti. Napf. celnici zvySovali
cenu zdartovaného zbozi, aby mohli zvysit i dan
apod. Rikalo se jim ,mouchy*. U vstupu do ja-
kéhokoliv mésta se jich rojilo mnozstvi, utikali
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ke kazdému vozu a hned zjistovali, co kdo veze,
avymahali dan.

Celnici vSak nejen vybirali dané (uz to by
stacilo k jejich neoblibenosti), ale navic jesté
okradali lidi. Svij urad si totiz museli nejprve
pronajmout (koupit si pravo vybirat toho roku
dan), a pak museli odiranim lidi ziskat tyto in-
vestované prostfedky nejen zpét, ale jesté ivydé-
lat. Nérod je prosté nenavidél. Talmud klasifiku-
je celniky tak, Ze je pfirovnava k lupi¢iim a vra-
hiim. Kvili své nedivéryhodné moralce byli
zbaveni napf. moznosti svéd¢it u soudu (své-
dectvi celnika se nebralo do tvahy, melo nulo-
vou hodnotu), byli povazovani za tak amoralni

Kde viibec vzali celnici ten prvotni kapital,
aby si mohli na prvni rok koupit pravo vybirat
dang? Existoval jediny zptsob: lichva. Zptsob
takového bohatnuti byl zakdzéan Bozi zékonem,
takze hned na pocatku své kariéry stal kandidat
na celnika mezi hii$niky, ptestupniky a nespra-
vedlivci. Spravedlivy celnik se nevyskytoval.
Kdyz uz se nékdo dal na dréhu celnika, bylo jas-
né, Ze na to musi ,,mit Zaludek®, tj. byl to ¢lovék
urcitého nizkého charakteru, byl bezzasadovy
apredemvéd¢l, ze bude dosahovat bohatstvi ne-
spravedlivymi metodami. Ano, vSichni celnici
byli bohati. JenZe za jakou cenu? Stali se neis-
tymi lidmi. ZavrZenymi nejen narodem, ale dle
obecného minéni i Bohem.

Pievladal vétsinovy nazor, Ze celnici ne-
mohou dojit spasy. V Zadném piipadé nemohli
byt spaseni. Tézky hiich byl podle Zidl jakousi
peceti vypalenou do duse, které se uz nejde zba-
vit. Kdo vkrocil na cestu hii$niki, stal se necis-
tym a nemiize tuto skvrnu ze sebe smyt. Mozn4,
7e se posluchaci, kterym Pan JeZi§ vypravél po-
dobenstvi o celniku a farizeovi, divili a spiSe byli
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opravdu Sokovani hned na zacatku jeho feci,
kdyZ se zminil 0 tom, Ze celnik pfisel do chramu.
Pro¢ by tam viibec chodil? Jakakoliv predstava
o spase celnika je prece naprosto nerealna! Pan
Jezi§ timto podobenstvim nejen obraci tehdejsi
predstavy o duchovnich principech vzhdru no-
hama, ale pfedevsim hned v prvni vété svého vy-
pravéni vysvétluje, Ze kazdy miize byt spasen
skrze pokani, nikoho Bih neodhani, naopak
vyhliZi névrat hii$nika. Tedy hned prvni Crty to-
hoto obrazu zvéstuji ohromujici a nekone¢nou
lasku Boha ke véem lidem. Lasku, ktera stale
¢eka na tfeba nepatrny pohyb v lidské dusi, po-
hyb smérem k setkéni s Bohem. Nékdy stacijen
zapochybovat o sobé, uznat svou chybu, svou
omylnost, svou nespravedlnost a své prestupky.

Kresli-li ndm evangelium postavy farizeje
a celnika, jak vstupuji do chrdmu, v mysli teh-
dejSich se tento obraz transformoval asi tak: pfi-
chazi do chrdmu absolutné spravedlivy, jehoz
zboZnosti nelze nicvytknout ak némuz méizeme
jenvzhliZetjako ke vzoru. A pak tam prichazi da-
rebak, nicema a ktery se prdvem neodvazuje ani
pozvednout zraky a krci se kdesivzadu. Prvni se
ve své modlitbé chvali a chlubi svymi zésluhami,
coZ nebylo pro Zidy nic zakézaného ani nestoud-
ného. Druhy mysli jen na své hichy.

Mybychom to fekli asi takto: do chrému pii-
chézi jeden velmi dobry clovek a jeden velice zly
a Spatny Clovék. Nyni uZ snad chapeme, jaky
Sok cekal na JeziSovy posluchace na konci
jeho vypravéni: ospravedInén odesel z chra-
mu celnik, kdeZto farizej ospravedinén nebyl.
Jak pobutujici to byl pro mnohé lidi v té dobé
ZAVET.

Po tomto Gvodu miizeme pristoupit k dal-
§fm Gvaham nad dvéma evangelijnimi ¢tenimi,
které se tykaji dvou celnikli a jednoho farizeje.
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Pripad Zacheus. O celnicich, vyvrhelich a o lidském davu

Nedéle o Zacheovi

Zaonoho casu...

... bral se (Pan Jezi$) pres Jericho.

Ahle, muz, jménem Zacheus, a ten byl vrchni
celnik, a byl bohaty.

[ zadostiv byl vidéti JeziSe, kdo by byl; ale nemohl
pro zastup, nebo postavy malé byl.

A piedbéhl napred, vylezl na strom planého fiku,
aby jej vidél; nebo tudy mél jiti.

AkdyZ ptisel k tomu mistu, pohledév vzhiiru
Jezi§, uztel jej, i ekl jemu: Zachee, slez rychle
dolti, nebo dnes v domu tvém musim zistati.

[ slezl rychle, a pfijal jej radostné.

Avidévse to vSickni, reptali, fkouce: K ¢lovéku
hi{$nému se obratil.

Stoje pak Zacheus, fekl Panu: Hle, polovici stat-
ku svého, Pane, ddvam chudym, a oklamal-li
jsem v ¢em koho, navracuji to ¢tvernésob.

[ dijemu JeZis: Dnes spaseni stalo se domu to-
muto, protoZe i on jest syn Abrahamdv.

Nebot prisel Syn ¢lovéka, aby hledal a spasil, coz
bylo zahynulo.

(Luk4s 19,1-10)

Zachej... Jaky to asi byl ¢lovék pred tim,
nez ho Jezi§ nasel? Byl to ziejmé piipad
hrozného ¢lovéka. Cim zaujal Pana Jezise,
¢im si tento vyvrhel zaslouzil Bozi
navstiveni?

Nejprve si vSak feknéme néco o tom,
jaka byla tenkrat spolecensko-politicka si-
tuace a kdo byli celnici. A pak se ndm tim
vice odkryje JeZiSovo  milosrdenstvi
k ¢lovéku.

Izraelsky narod byl okupovan Rimem.
Co to znamenalo pro Zidy? Okupace Rimem
—to bylo nejen tiZivé obsazeni Zidovské zemé
cizi mocnosti, ale predev§im pohany. A ne-

chovali se tam rozhodné nikterak pékné. Iz-
raelsky narod byl okupaci poniZeny,
frustrovany, deptany a moteny. Spolecenska
situace byla ¢asto explozivni. Nendvist Zidl
k Rimanim se stala v tehdejsim svété
povéstnou.

JenZe kazda okupacni moc, aby mohla
zdarn¢ a dlouhodobé okupovat, potiebuje
nejen armadu a Gednicky aparét okupantd,
ale potiebuje jeste sit kolaboranti z fad oku-
povaného lidu. Mezi takové vZdy patii vSich-
ni ti rizni snaZivi donaseci a ochotni sluzeb-
nicci, ktefi za néjakou tu odménu radi po-
slouzi; sem naleZeli i vSelijaci kontaktni
Grednickové, ktefi zprostiedkovavaji styk
okupaéni moci s lidem obecnym. A do této
kategorie patfili i ti zpropadeni celnici. Vy-
béréi dani. Byli vSude a otravovali Zivot li-
dem. U vstupu do mésta, u vchodu na trzisté
sedi celnik (a Casto jich tam bylo vic) a vybira
dan z prodeje, ze zisku, za pohyb dovazené-
ho avyvazeného zbozi pro své fimské chlebo-
dérce. Zacheus byl ziejmé vrchnim celnikem
pro oblast Jericha.

Slovnik uvadi docela roztomilou definici
tehdejstho celnika: ,,Clovék zaméstnany ve
vefejné dlchodkové sluzbé, byl ¢lenem
druzstva, které si pronajimalo od fimské v1a-
dy pravo vybirati nepiimé dan¢, poplatky
a cla v fimskych provinciich. Celnici se délili
v rlizné stupné podle toho, jak podléhali
vladctim jednotlivych provincii. Spravce
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(prokurator) pronajimal ve vefejné drazbé
vybirani dani diichodkovému sprévci... Ten
zase pronajimal vybirdni dani v rdznych
okrscich vrchnim celnikiim (takovym byl
napt. druzstevnik Zacheus), ktefi se zavaza-
li, Ze v urceny Cas odvedou predepsanou
sumu statni pokladng. Vrchni celnik pak
ustanovil své spravce a celniky, ktefi si pro-
najimali sviij celni urad zase od n¢ho.“ Tedy
méame tu nékolikapatrovou hierarchickou
strukturu, ktera byla celd zkorumpovana.
Druzstevnici na vech Girovnich si chtéli pfijit
na své, tj. museli od svych podiizenych do-
stat vice, nez méli odvadét dal$imu stupni
této druZzstevni struktury. A cely tenhle zko-
rumpovany systém druZstevnich paraziti
zivili prosti lidé tam dole... A vzhledem
k tomu, Ze poplatky, které celnici na nejnizsi
rovni Zdimali z lidi, byly uréovany do jisté
miry libovoln¢, mohlo celé tohle druzstvo
k nestésti naroda skvéle fungovat.

Nyni chdpeme, v jaké moralni situaci byli
tito celnickové. Nejenze vybirali od lidi clo (a
vime prece, jak lidé vSech dob jen miluji
dané, poplatky!) Uz jen Glloha vybirat n¢jaké
penize byva dostateénym diivodem k neobli-
benosti! A Zidé brali vybirani dani jako nasili
na svobod¢ piislusnikd vyvoleného néroda!
A k tomu pfipojme hledisko vlastenecké
a nabozenské! Spolupracovnici okupantii
a pohanti. Ano, povazme, pro koho to ty cel-
nici vybirali! Pro okupanty a pro pohany! Je-
den titul hor8i nez druhy... To uZ byl jak se
patii pofadny dvod k tomu, aby celnici byli
celym nérodem upfimné nenévidéni a zatra-
covéni. Kazdy zbozny lzraelita a hrdy Zid se
musel celnika Stitit.
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Podobné to bylo i v pfipadé€ krale Heroda
Velikého, jehoz Zidé srdecné nenavid€li pra-
vé pro jeho spolupréci s pohanskym Rimem.
A Ze se Herodes vSemozné snazil ziskat pii-
zen ZidG! Budoval Jerusalem (ktery pravé za
jeho éry byl nejskvostnéjsi v celé své historii
a rozsifil se na plose 71 ha)! Za jeho vlady
kvetl obchod, rostl blahobyt. Dafilo se mu
uhgjit prava zidd. Lid mu v8ak nedGvétoval
a odmital byt vdé¢ny za dobrodini od pritele
pohand. Dokonce ani vydatna materialni po-
moc v piipadech nes$tésti nedokéazala vykie-
sat v srdci ndroda jiskru lasky k tomuto pa-
novnikovi. Skvéle opravil Chram, nadherné
upravil prostranstvi chrdmové a vybudoval
obrovské 47 m vysoké podpérné zdi (viz napr.
Jan 2,20). Nic vSak nepomohlo vazalovi
Rimanti, aby si ziskal srdce naroda.

UvaZovani celnika — to byl povéstny ,,za-
carovany kruh“. I kdyby ztstali chudi a neo-
krédali by blizni, stejné by je nikdo nemél
radd, protoZe kolaborovali s okupanty
a slouzili pohantim. A tak si nasi druZstevni
celnici nejspis rikali néco ve smyslu: ,Kdyz
uZ je nase spolecenské postaveni tak bidné,
Ze uz hor$i byt ani nemize, pak pro¢ by
z toho méli tézit jen Rimané?, at z toho ma
néco i nase soukroma domaci pokladnicka.“
A tak vybirali od lidi kromé toho, co méli na-
fizeno, i néjaky ten sluny baksis navic — do
vlastni kapsy. Sprost¢ odirali své blizni. To
vedlo k tomu, Ze tito zkorumpovani celnici
byli sice celkem bohati, ale jejich bohatstvi
spocivalo na parazitovani na fimské moci
a na okradani souvércii. Neni divu, Ze tuto
parazitickou podlost celnikl narod ve vzac-
ném souhlasu ohodnotil tou nejhorsi povés-
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ti, jakd mizZe provazet jen naprosté vyvrhele.
Na otzku, kdo tvoii moralni dno spole¢nos-
ti, tu nejhorsi spodinu, by kazdy Izraelita bez
vahani odvétil: nevéstky a celnici (pfi cemz
0 poznani lépe na tom byly nevéstky).
Celnika nemél rad vskutku nikdo a nikdy.

KdyZ bylo bohatstvi celnikil vykoupeno
tak svornym lidovym opovrZenim a nenavis-
ti, lze se tazat, kdo se na takovy tisickrat pro-
klety dZob mohl dat? Diivody mohly byt riz-
né. V piipadé Zachea mizeme vSak néco vy-
tusit. Evangelium o ném vypovida, Ze byl
malé postavy. Vime, jak to na svété chodi.
Muzi malého vzristu to nemusi mit viibec
jednoduché. Nékdo to zvladne bez problém
silou své osobnosti, ale nékteré to mize tak
trapit, az se z toho pak vyvrbi komplex méné-
cennosti. Jesté horst je, kdyz ma takovy clo-
vék trochu smilu na okoli, v némz je mu
déno vyrtstat. Mozna zazil vysméch ¢i str-
ky nebo i nasili. Dnes se tomu fiké Sikana.
Trva-li dlouho, deformuje lidskou dusi.
Bohuzel, provézi to lidstvo ziejmé skrze celé
jeho dgjiny.

Mozna se néco takového stalo Zacheovi.
Vrstevnici se mu tieba nejdiive posmivali,
snad ho i kviili tomu bili, pozdéji se nejen vy-
smivali, ale i uraZeli. Neni vylouceno, Ze na
néj poktikovali: ,skréek, trpaslik!“ vSude,
kam se jen hnul. Mohlo to byt mladi plné slz
a rostouctho vzdoru ¢i silici touhy po po-
msté. A kdyZ dospival, jednoho dne cestoval
jako pomocnik s femesInikem ze sousedstvi,
ktery vezl zboZi nékam na prodej, a na hrani-
ci pozoroval celnika, jak vyzbrojen statni
ochranou svého tGradu, z pozice sily beztrest-
n¢ a bez ostychu okrada jeho sousedy,
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s nimiz putoval. Av tom ho to napadlo, tehdy
si fekl: ,No, pockejte. J& vam ukazu. Jesté
prijde mdj ¢as.“ A novy kandidat na horlivé-
ho, ale velice horlivého, celnika byl na svétg...
Pak se jako celnik vypracoval, a kdyZ
dostate¢né zbohatnul, mohl postoupit
v kariéfe a stat se vrchnim celnikem... Kdo
vi? Jen Bdh.

Ted vsak uz vstupme do naseho dnes-
niho pfibéhu. Zaéneme moralnim vykla-
dem. Po celém Izraeli znamy prorok prichézi
do Jericha. Kolem néj se okamzit¢ shlukuje
zastup. Zachej kviili svému malému vzristu
viibec nic nevidi. Ze by jej lidé pustili dopre-
du, vi, Ze nemize ani doufat. Vi, Ze Zadnou
lidskou diistojnost mezi spoluobany stejné
nem4, a tak udela to, co délaji déti, — vyleze
na strom. Ten pohled na néj musi vyjadiovat
zvlastni smés poniZeni a zaroven nadéje. Pan
Jezi§ vidi, Ze v ném jiskra zboZnosti Ci ale-
spon doutnajici touha po né¢em vy$sim, nez
je prasivy hiich, zcela neuhasla. , Titinu na-
lomenou nedolomi, knot doutnajici neuha-
$1.“ (Mar 12,20) Ano, pro tohoto ¢lovéka si
Pan Jezis pfisel do Jericha. A kdyz Zachej
vidi Bozi milost, ktera se k nému sklonila
(proti nazoru davu), rozhofi se ta doutnajici
jiskra v plamen pokani: ,Polovici majetku
svého, Pane, ddm chudym, a oklamal-li jsem
v ¢em koho, navratim mu to ¢tvernasobné.“
Pokazdé, kdyZ naslouchame sloviim evange-
lia, kdyZz zboiné¢ pohlédneme na ikonu,
miiZeme si pripadat, jako by se Pan zastavil
pod nasim fikovnikem. Tak at to navstiveni
nezlstane bez odezvy v nasem srdci.

Nyni se na celou popsanou udalost podi-
vame metaforickym pohledem. Na symbolic-
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ké roviné vykladu evangelia mizeme totiz
sledovat zajimavou jinotajnou fe¢. Zacheus
je obrazem hii$nika — tedy nas vsech. I jeho
maly vzrist obrazné vyjadiuje prizemni
uvazovani, absenci duchovniho Zivota. Kvili
tomu nemiiZe spatiit Boha. JenZe ve vétSiné
nés, hii§nych lidi, zdstava stale touha po né-
¢em vzneSenéj$im neZ je materidlni svét Ci
alespon zvédavost na duchovni svét.

Zachej byl malé postavy a to mu brénilo
uvidét Jezie pres shromézdény lid. Oddélil
se tedy od zastupu, aby vylezl na strom.
Jako by se tu skryté naznacovalo, Ze kazdy
¢lovek, chee-li spatfit Boha, musi se néjak
oddélit od davu, ¢ili od svétské masy. Sta-
nout pred Bohem sdm za sebe. Odtrhnout
svilj Zivot od svétskych norem a zvyklosti,
zménit jej (tfeba i bez ohledu na to, co o ném
feknou ostatni), aby svijj Zivot zacal formo-
vat podle evangelia. Jediné opusti-li ¢lovék
(alespont duchovné a moralné, kdyz ne fyzic-
ky) dav svéta, zmitany docasnosti a va$némi
jak hladina bouficiho mote, mlZe spatfit
JeziSe. Jak cituje BoZi vyrok ap. Pavel: ,Od-
délte se. Niceho necistého se nedotykejte a ja
vas prijmu.“ (2. Kor 6,17)

Podobenstvim davu ¢i lidské masy je
v Bibli more: neustéle se zmitajici Zivel, ne-
klidny, stale se ménici a pohlcujici vse, co je
do néj uvrzeno. Tato biblickd metafora byva
pouzivana v souvislosti s do¢asnosti, pomiji-
vosti, marnosti a daremnosti; ¢asto jako
néco, nad ¢im panuje dabel, ktery lidi prome-
fiuje na pfislusniky masy; on nechce
osobnosti, ale snadno ovlivnitelny dav.

Dav ma sobé vlastni schopnost potlaco-
vat individualitu, resp. osobnost, protoze
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v davu maji lidé neartikulovanou touhu mit
jednu vili, jeden nazor. ,Vefejné minéni“
proménuje spolecnost na homogenni tvar-
nou masu. Clovék za¢ina opakovat to, co fi-
kaji vSichni. Jeden z velikych dart, které lid-
stvu krestanstvi dava, je diirazné zvéstovani
a pevné pripominani, Ze ¢lovék je osobou.
Cirkev neméni lidi na masu, ale vede je
k osobnimu vztahu s Bohem. (Tim se li8i cir-
kev od sekty a od politickych ideologii.) To,
co se déje s lidmi v cirkvi, je vlastné zdzrak —
shromazdéni kiestanti se diky Bozi pfitom-
nosti nestava davem, ale stava se lidem,
BoZzim lidem. A mezi lidem a masou je
podstatny rozdil.

Diistojnost ¢lovéka tkvi v jeho osobg.
Jakmile se dablu podafti zménit skupinu lid-
skych osob na dav, jeho moc nad lidmi prud-
ce nartistd. Bésové mohou vstoupit do davu
(a také ze vstupuji) a Zenou jej, kam chtgji.
Dav je pro bésy snadné rozdivocit, takZe
mize uslapat ¢lovéka, demolovat automobi-
ly, rabovat, zapalovat a zabijet... Vkone¢ném
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disledku bésové Zenou dav do propasti tak,
jako kdysi hnali k padu ze skaly stado svini
(jak o tom ¢teme jinou nedéli). V nebi tvoii
svati sbor, kdeZto v pekle jsou lidé navzdy
zménéni na masu.

Lec zpét k Zacheovi. Poté, co se oddélil
od davu, Zacheus vylezl na strom. Zkusme
to chapat nejen jako udélost, kterd se tenkrat
stala, ale i jako metaforu. Vyjit na kopec, vy-
stoupat na horu, — to jsou obrazy duchovni-
ho Zivota. Tak pro¢ by nemohlo mit stejny
symbolicky vyznam lezeni na strom? Bez du-
chovniho Zivota nelze uziit Pana. Kdo se ne-
modli, neposti a neupravi svilj Zivot dle
Bozich pfikazani, nespatii Boha. A pfitom
sta¢i tak malo. TroSku modlitby, trochu na-
mahy pro Boha, trochu sebezapteni a trochu
snahy. Jeden svaty otec pravil svému ucedni-
ku: , Trosi¢ku se prinut.“ Jak fikaji otcové:
Zacheus se vy$plhal dva metry vzhiiru
smérem Kk nebi, a nebe se v ten okamzik
sneslo za nim doli.

KdyZ rozkryvdme poselstvi dneSniho
evangelia s ohledem na bliZici se Velky pust,
pak bychom mobhli jeho skryté poselstvi shr-
nout do ti vét: Kviili tomu prisel Jezi§ do
Jericha, aby tam nasel Zachea. Dej se i ty
najit. Blih na tebe nezapomnél, je pripra-
ven ti ukazat své milosrdenstvi, a tak ¢in
pokani a zkus napravit sviij Zivot.

Nikdo se nemize Bohu ztratit v zadném
davu. Jak pravi svati otcové: Jestli ¢lovék uci-
ni k Bohu jeden krok, v tu samou chvili On
jich u¢ini smérem k ¢lovéku deset. JenZe pra-
vé 0 to tady jde — aby ¢lovék nejprve ucinil ten
krok z davu, krok k Bohu. Pak se véci daji do
pohybu.
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Zatouzime-li uvidét Boha a néco sprav-
ného pro to ucinime, pak se ndm Bih zjevi.
ViZdyt uZ nés vyhlizi. Blazeny Augustin pra-
vil: ,,Vidime Boha, protoZe on drive vidi
nas. My jsme si ho zamilovali, protoZe on si
nejprve zamiloval nas.“ Témito slovy postihl
Augustin - skuteCnost, kterd tvofi jeden
z pilitt naSeho duchovniho Zivota.

Podobenstvim sily davu, ktery ztraci
svou pevnost (jako kdysi jerisské hradby)
a svou moc nad tim, kdo je pfipraven kvili
poznani Boha néco s sebou uéinit. Zadna
masa nema moc zadrzet toho, kdo je na cesté
k Bohu. Zastup jeri$skych nezadrzel Zachea,
nezadrzi ani nikoho z nas. ,,Jdi svou vlastni
cestou a nech lidi mluvit,“ di néjaké starola-
tinské mudroslovi. ,, Takovy je nas$ Zivot,“ jak
pravili prvni kestané.

P.S.

Piibéh o Zacheovi ma v sobé jesté zvlastni
poselstvi pro vSechny lidi, kterym se Zivot né-
jak nevede. At uz pro to, Ze jsou handicapo-
vani, nebo udélali nékde chybu, Zivot si
s nimi o$klivé zahral, a oni jsou zatrpkli ¢i cy-
nicti. To vSechno jsou Zacheové mezi ndmi.
Pred Bohem vSak nejsou zapomenuti ani
v opovrzeni ani odsouzeni. BoZi prozretel-
nost jim stéle otevira cesty, na které mohou
vykrocit k setkdni s Hospodinem. Biih je hle-
d4 a jde za nimi az do jejich nepovedenych
zivotd, do jejich celnic a do jejich zatuchlého
Jericha. A tieba od nich ¢eka tak malo — pro
zacatek jen trochu zvédavosti: ,, Kdo to asi je,
ten Jezi§ Kristus?“ a malicko ndmahy - asi
tolik, kolik potiebuje ¢lovék k tomu, aby
vylezl na strom.  (Ambon, z cldnku z r. 2008)
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0 pySe ctnostnika a pokofe hiiSnika

Nedéle o celném a farizeovi

Za onoho ¢asu pravil Pan toto podobenstvi...

Dva muzi vstupovali do chramu, aby se modlili, jeden
farizeus, a druhy publikan (celnik).

Farizeus stoje, takto se sdm v sobé modlil: BozZe, déku-
jitobé, Ze nejsem jako jini lidé, zlodgji, nespravedlivi,
cizoloZnici, aneb jako i tento celnik.

Postim se dvakrat do tydne, desatky davam ze vSech
véci, kterymiz vladnu. Celny pak zdaleka stoje, necht¢l
ani o¢i k nebi pozdvihnouti. Ale bil se v prsa sva, ka:
Boze, bud milostiv mné hfiSnému.

Pravim vdm: Odsel tento, ospravedinén jsa, do domu
svého, a ne onen. Nebo kazdy, kdoZ se povysuje, bude
poniZen; a kdoZ se poniZuje, bude povysen.
(Evangelium podle Lukase 18. kap.)

O celnicich jsme tu jiz hovorili. I dnes
k nidm pfichzi jeden clen ,celnického
druzstva“ a opét reprezentuje moralni
i mravni dno spole¢nosti. Do chrdmu vSak
nejdiive napochodoval farizej v plné polni —
v celé své honosnosti, v rouchu s hodné veli-
kymi strapci (které manifestovaly jeho
kromobycejnou zboznost). A hrne si to pfi-
mo a bez okolkd dopredu, co nejblize k oltafi
— na stied chrdmu. Piece se on, ddistojna
acténa osoba vizraelské spole¢nosti, nebude
modlit nékde v kouté. Do stiedu chrdmu si
stoupne, pékné dopiedu.

Jeho pycha byla takova, Ze touZil nejen
po prvnim misté¢ mezi lidmi, ale dokonce
i pfed Bohem. V modlitbé. A hned jde na to.

A jesté nékdo je tu... Tam, vzadu. ,Kde
ten se tu vzal? Z jaké peleSe lotrovské asi vy-
lezl? No, nevadi, alespon bude mit Hospodin
srovnani...

Dva hii$nici pfichazeji do chrdmu, aby
se stanuli pied Bohem. Jeden je mozna hiis-
ny vice jiny méné. JenZe hiichy maji oba.
TudiZ oba jsou pfed Bohem mrtvi. Nékoho
zabiji mnoho hficht, jiného zabiji tieba jen
jeden hich. Le¢ vysledek je stejny — duchov-
ni smrt.

Malé ptirovnani: kdyZ nékoho prepadne
vrah v temné uli¢ce a zabije ho noZem, neni
podstatné, jestli ten niiz byla velikd a dlouha
kudla nebo to byl kapesni zaviraci nozik. Vy-
sledek je stejny bez ohledu na velikost
vrazedné zbrané — obét je mrtva. Nemlzeme
fici, Ze po vykrvaceni od rany malym nozem
by byl neboztik méné mrtvy neZ od rény vel-
kou kudlou.

Tedy do chramu vstupuji dva hfisnici,
dva duchovné mrtvi lidé. V tom mezi nimi
neni podstatného rozdilu. Zasadni rozdil
vSak spocival v tom, Ze jeden z nich vidél své
htichy a druhy ne.

Pro¢? Jak se ukazuje, tak prvotni pohled
naoba hii$niky - srovnani, kdo z nich je vétsi
hti$nik akdo mens, bylo nedokonalé. Celnik
mél mnoho ziejmych a vdem zndmych
htichu, kdezto farizej byl pocestnym panem,
slynoucim zboZznosti a dodrZovanim Bozich
ustanoveni. Jenze vedle viditelnych hfichii
aviditelnych ctnosti, jsou tu jesté neviditelné
hfichy a neviditelné ctnosti, které se zviditel-
nily az na chovéni obou lidi v chrdmu. Uka-
zuje se, Ze celnik vedle vSech svych hroznych



Zamysleni a iivahy nad nedélnim ¢tenim

a nechutnych hicht mél i veliké ctnosti: po-
koru, pokani a zeni své hii§nosti. Kdezto fa-
rizej mél vedle vSech znamych a vSude chva-
lenych ctnosti byl ve sparech i jednoho velké-
ho hiichu, vlastné nejhors$iho hiichu, jaky
¢lovék miize mit: do jeho srdce zatala své
drapy pycha, coZ je hlavni satansky hiich,
kviili némuz byl stizen duchovni slepotou.

Jsou-li askeze a pInéni v§ech BoZich
prikazani a kanonti provazeny pychou, je
takova ,,zboznost* dablu pro smich. Vzdyt
on sam nic neji, nic nepije, nikdy nespi, jak
fekl satan sv. Antoniovi, a vlidnul moci Bo-
hem ustanoveného adu celého kosmu — jen
jediny hiich ho svrhl s nebe, takze sletél jako
blesk: pycha. A jen pokorou je mozné dabla
porazit, jak sv. Antonin prozradil.

Jinymi slovy: mize§ dodrZovat vSechny
kanonid otcd, drZet se starého julidnského
kalendare, mit vSechny spisy svatych otcli
v malicku, psat sloZita teologicka dila, nebo
slouzit Bozskou liturgii kazdy den a cely den-
ni bohosluzebny kruh k tomu, modlit se
10.000 stielnych modliteb dennodenng,
muze$ plistem vysusit télo, prozit cely Zivot
na pousti, a nebo stavét nemocnice, rozdat
sviij cely svlij majetek chudym, ¢i konat mi-
sie, vydavat knihy... MGZe§ se tfeba pretrh-
nout ve své snaze 0 zboZznost, jenZe nevyko-
feniS-li pychu, dabel se ti sméje. A ty ziistavas
stale tim farizejem z dneSniho evangelijniho
podobenstvi, ktery se miji s Bozim
ospravedInénim.

Més-li totiz v sobé pychu, pak vSechny
tkony a skutky zboZnosti t¢ nejen nepfi-
blizuji k Bohu, ale od Boha t¢ naopak vzdalu-
ji. Proto zlistava prvofadym tukolem duchov-
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niho Zivota ,mikroskopem® prohledavat
svou dusi a hledat tam bacily pychy a nemilo-
srdné je dezinfikovat poniZenim se a sebeza-
prenim (jak by to tak podobné rekl starec
Paisij Svatohorec). Je potieba vyhledavat
lepkavé §lahouny sebediivéry, egoismu a dal-
$ich mutaci pychy, které se ovijeji kolem
duse clovéka (a tak casto se maskuji jako
zboznost!), a sekat je, rvat je z kofenll
odseknutim své vlastni vile. To se vSak
snadngji fekne, nez ucini.

Zajimava je otdzka: kdo z téch dvou,
0 nichZ dne$ni evangelium vypravi, byl teo-
log? ,,Lidé v Jerusalemé by odpovédéli bez
pochybnosti: ,Farizej, to je piece ucenec,
ktery znd Bibli a vSechna BoZi a otcovska pfi-
kazani.“ Jezi§ v§ak odvétil na tuto otazku pii-
mo a jednoznacné: celnik. Zdali se Kristus
Pan vyjadril o celnikovi jako o teologovi?
Samoziejmé! A pravé o tom hovofil v posled-
ni vété naseho evangelijniho podobenstvi:
»-- 0dchazel (celnik) z chrdmu ospravedI-
nén.“ Co to znamena v tehdejsim jazyce?
Ospravedlnit znamena uéinit znovu spraved-
livym, odistit se od poskvrny. A co jiného je
teologie neZ uzdraveni a oCi$téni srdce, aby
vidélo — a tudiZ poznalo — Boha?! A co je
predpokladem toho duchovniho zfeni, aby
vidélo Boha? Vidét nejprve své hiichy. Ten
kajici, v prsa se bijici celnik, by mél byt
vzorem vSech teologtl.

Jak jsme uz pravili, ze srdce ocisténého
pokanim prameni bohopoznani. Bohopo-
znani Cerpé Cirkev z evangelia a svatych Ta-
jin, viry, modlitby a duchovniho Zivota. To je
jediné pravé bohopoznani, které neustale
zije (nezavisle na knihach) v duchovnim
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zivotg Cirkve. Jak kdysi pravil starec Siluan
Sokovanému zapadnimu profesorovi: ,,Kdy-
by cirkev pfiSla o vSechny své knihy, tady na
Athosu Ziji mniSi, ktefi by to mohli vSechno
napsat znovu (mysli tim: dle své vlastni du-
chovni zkuSenosti). Dnes nic nepisou, pro-
toZe to, co je potreba, je uz napsané.* Jini ot-
cové fikali, Ze vSechna dila svatych Otcti byla
napsana jen proto, zZe nedokazeme spravné
¢ist a prijimat Evangelium, a tak ho Otcové
svymi dily vykladaji.

Skute¢nd ¢ili pravd teologie je tudiZ
srostla s duchovnim poznanim Boha, které
se déje v Cirkvi za ucasti svatych Tajin skrze
viru, modlitbu, pfisnou mravnost, askezi,
a hlavné v neustalém prohlubovani pokory
avhlubokém pokani, které mé silu rozbit lid-
ské ego. Takovy teolog je pIn€ opravnén pro-
mlouvat 0 Bohu. Neni to samozvanec, ale je
samotnym Bohem povéien, aby o ném ucil,
resp. prorokoval.
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O téch ,ucitelich zakona“ a farizejich
plati slovo Bozi pravici: ,Ti proroci mym

{ jménem prorokuji 17i,“ fekl Hospodin. ,Ja

jsem je neposlal, nic jsem jim nesvéfil ani
jsem s nimi nemluvil. Prorokuji vam 1Zivé vi-
déni, nicotné véstby a vymyslené podvody.“
(Jerem 14,14) ,Neposlal jsem ty proroky,
a presto bézi; nemluvil jsem k nim, a presto
prorokuji.“ (erem 23,21)

Pro nas musi byt prava teologie bohopo-
znanim — cestou ke zbozsténi (theosis). Po-
znej Boha, a pak teprve o ném mluv. Néktefi
teologové riznych cirkvive svété obcas vzbu-
zuji dojem, jako by byli pfesvédCeni, Ze bu-
dou-li o Bohu co nejvice hovofit, pak ho tim
skutecné poznaj.

Celnik nemél dobré skutky, ale mél poka-
ni. Ve své modlitb¢ hovoril pravdu o sobé. Fa-
rizej nem¢l pokani a svou pySnou modlitbou
vlastné lhal piimo Bohu. ,Rikame-li, Ze
jsme bez hrichu, klameme sami sebe
a pravda v nas neni. Jestlize doznavame své
htichy, on je tak vérny a spravedlivy, Ze nam
htichy odpousti a o¢istuje nas od kazdé ne-
pravosti. Rikame-li, ze jsme nezhiesili, dél4-
me z ného lhéfe a jeho slovo v nas neni.“
(1. Janiv 1,8-10)

Plnéni prikazani Zakona neznamena
v Bozich o¢ich nic, pokud ¢lovék nema las-
ku k lidem. Farizeovi schazela pravé tato las-
ka. Chlubi se, co vechno ¢ini, ajsou to dobré
skutky a Bah zajisté s milosti hledi na to,
kdyZ se nékdo snazi modlit, ¢init dobré skut-
ky a plnit v8echna prikazéani. TakZe farizeovo
chlubeni nejsou plan slova. Av§ak jeho slo-
va ,,dékuji ti, BoZe, Ze nejsem jako jini lidé...
nebo jako tamten celnik®, svéd¢i o tom, ze



Zamysleni a iivahy nad nedélnim ¢tenim

nema to hlavni, co pfed Bohem ddlezité, —
lasku. Bez lasky dokonce i k padlému
bliznimu nemaji vSechny tvé ctnosti a dobré
skutky Zadny vyznam. Absence lasky znici
vSechny dosazené ctnosti. KdyZ do sudu
s medem spadne néco necistého, je cely sud
plny medu k vyhozeni.

Pripomeneme si slova ap. Pavla: ,Kdy-
bych mél dar proroctvi, rozumél véem tajem-
stvim a obshl v8ecko poznani, ano kdybych
mél tak velikou viru, Ze bych hory prenasel,
ale lasku bych nemél, nic nejsem. A kdybych
rozdal véecko, co mam, ano kdybych vydal
sam sebe k upéleni, ale lasku bych nemél, nic
mi to neprospéje. (1. Kor 13,1n)

[ kdybychom obé¢hli celou zemékouli
s hlasanim evangelia, kdybychom se postili
jako davni otcové na pousti, i kdybychom
precetli cely Zaltat kazdy tyden, modlili se
vSechny akathisty, nemame-li lasku,
nepriblizi nas to k Bohu.

Farizej si neuvédomoval sviij htich, svou
duchovni nemoc, a proto se domnival, Ze
nepotrebuje duchovni uzdraveni. To je ten
zasadni rozdil od celnika. Proto se celnik ni-
koliv farizej stal predobrazem kiestana.
Vzdyt Blh pravi: nepotiebuji zdravi 1ékare,
nybrz nemocni. Tim se dostavame k terapeu-
tickému principu kiestanstvi. Biskup Hiero-
theos z Navpaktu vskutku vystizné pise:
»VEérit v Boha bez podstoupeni léceni
v Kristu neni viibec vira.“ A dale pise:
»...prace cirkve je terapeutickd. Snazi se
uzdravit lidské nemoci, zvlasté nemoci duse,
které ji souzi. Toto je zakladni uceni Nového
zakona a cirkevnich Otct...

Jde o 1éceni hriSnika ¢ili ,,¢lovéka s du-
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chovni dysfunkci osobnosti®. A nejde tu
o psychologické (Ci psychiatrické) pojeti
osobnosti, ale o uzdravovani kofenti osob-
nosti, které lezi mimo dosah psychologic-
kych ¢i psychiatrickych nastrojl a metod.

»Patristick4 tradice neni ani socialni
filozofii ani moralnim systémem a neni ani
souborem naboZenskych dogmat: je to te-
rapeutickd metoda.« Cinnost mysli, ktera
vytvaii modlitbu v srdci, je jakymsi fyziolo-
gickym organem, ktery maji vSichni a ktery
potiebuje uzdravit. »Ani filozofie ani Zadna
ze znamych piirodnich ¢i spolecenskych véd
neni schopna vyléit tento organ. To mize
byt provedeno pouze zpisobem Zivota dle
Hhiptického“ a asketického uceni otcti. Proto
ti, kteff nejsou léceni, nemaji obvykle ponéti
o existenci takového organu.« (Pise J. Roma-
nides citovany vl. Hierotheosem, ktery hned
pokracuje:)

»Takze v cirkvi jsme rozdéleni na ne-
mocné, ktefi podstupuji uzdravujici tera-
pii, a na ty, — svaté — kteri uz byli vyléceni.
Otcové nerozd€luji lidi na morélni a nemo-
ralni nebo dobré a $patné na zakladé moral-
nich zékond. Toto déleni je povrchni. V hlou-
bi je lidstvo nemocné na dusi a déli se, na ty,
ktefi jsou léceni, a ty, ktefi jsou vyléCeni.
VSichni, ktefi nejsou ve stavu osviceni duse,
jsou nemocni na dusi... Neni to jen dobra
vile, dobré rozhodnuti, moralni praxe
a nabozenska dcta k pravoslavné tradici, co
¢inf pravoslavného pravoslavnym, ale
ocistovani, osviceni a zbozsténi.

Provadét clovéka stadii 1éent je cilem
Zivota Cirkve a prijimani svatych Tajin, jak
o0 tom svéd¢i liturgické texty.« Celnik i fari-
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zej — oba maji nemocnou dusi. Z BozZiho
hlediska oba jsou hiisni. Biih v§ak vidi rozdil
mezi nimi: prvni je pfipraven k 1é¢eni, druhy
nikoliv.

Z toho, co bylo doposud feceno, je jasné,
7e kirestanstvi je predevsim terapie a metoda
léceni. TotéZ by meélo byt feceno o teologii:
neni to filozofie, ale hlavné terapeuticky
kurz. Jenom ti, ktefi byli uzdraveni a do-
sahli spolecenstvi s Bohem, jsou theology,
ajen oni sami mohou ukazat kiestaniim pra-
vou cestu, po niZ lze dosdhnout ‘mista’ vylé-
¢eni. Takze teologie je oboji: jak vysledek, tak
i metoda lécby. «

V pateriku se nadm zachovalo néco
z moudrosti otcli egyptské pousté: Nékdo
jednou prispéchal ke starci a vzrusené hla-
sil: ,,Nékteri Fikaji, ze vidi andély!“ ale sta-
rec suse odvétil: ,,Blazeny je ten, kdo
vidycky vidi své hiichy.*

JenZe je tu jeSté néco. Hiich mé jednu
hroznou vlastnost: oslepuje oci srdce a ty se
pak stvaji slepé — a to pfedevsim ke svému
hiichu. Jakoby hiich mél né¢jakou sebemas-
kovaci vlastnost, aby nebyl viditelny.

Kdyz Adam s Evou porusili Bozi prikaz
- tam pod tim stromem v raji — tak se jim
otevrely odi a zjistili, Ze jsou nazi. Co to zna-
mend ,oteviely sejim o¢i“? Ve skutecnosti se
tim mini, Ze vten moment oslepli. Ztratili du-
chovni zfeni. Vidéli uz pouze to, co je vnéjsi.
Zarove je opustila blahodat, kterd je zahalo-
vala. A ztratili nevinnost, kterd vylucuje stud.

A jak se to ihned projevilo? Oslepli viici
hiichu - najednou nechapali, ¢eho se do-
pustili. Nevidéli pak uz sviij hiich. Ztratili
schopnost pokani. Zacali vinu svalovat na
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sebe vzdjemné, Cili ztratili lasku. KdyzZ se jich
Bih tazal — formuloval svou otazku jako
vyzvu k pokani: ,Adame, kde jsi?“ (tj. podi-
vej, kam ses to dostal). Kdyz to Adam nepo-
chopil, taZe se znovu: ,Nejedl jsi snad z toho
stromu...?“ Jak prirozené pro upfimnou
a Cistou dusi by bylo odpovédét: ,Je to tak.
Odpust. Provinil jsem se, ale stale t¢ miluji
a chci to napravit.“ LeC to uz Adama ani ne-
napadne. Jeho mysl uZ pracuje jinak — niko-
liv svobodné, ale podle zakona hiichu. Misto
toho tedy sehraji s Evou trapnou a neddstoj-
nou scénku — Adam ukazuje na Evu: ,To ona
zato mize.“ Eva: ,To had to zptisobil.“ Ztra-
tili schopnost pokani a odvahu pfijmout od-
povédnost za své Ciny. Ospravedlitovali sami
sebe a stali se slepymi k své nemoci. Tim po-
dali Bohu dtikaz, Ze se infekce hrichu uz
prozrala do jejich srdce, aZz do samotné
podstaty, pfirozenosti clovéka. Tehdy se
zrodilo farizejstvi.

Farizej v dne$nim evangeliu mél véechny
divody byt se sebou spokojen. V ramci své
zboznosti plnil, co mél. Jeho problém tkvi
v tom, Ze jeho zboznost byla iluzi, sebekla-
mem, jeho osobni nabozZenstvi bylo fale$né.
Otcem, k némuz se modlil, nebyl ve skute¢-
nosti Otec nebesky, ale dabel. (Jan 8,41-44)

Farizej nepochopil, Ze zakon je tu pro-
to, aby clovéka usvédcil a privedl ho k po-
znani své slabosti a k pokani. (Rim 3,19-20)
Veskeré predpisy a ustanoveni mél v maliku.
Jenze nic nepochopil. To vidime i dnes. Ob-
Cas se setkas s clovékem, ktery toho zn tolik
z teologie, biblistiky, patristiky, dogmatiky,
preklada a publikuje vyroky starcd... A na-
jednou pfijde zkouska a ukaze se, Ze z toho
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vSeho nepochopil vibec nic. A vSechnu
moudrost svatych otcli zacne pouZivat jen
k tomu, aby ospravedInil sviij hiich.

Starec Paisij athonsky Skolské teology
Casto kritizoval. Jednou o nich pravil: ,, Nau-
¢ili se dila svatych Otct, ale pfi tom neziskali
jejich ducha.“ Tim se jist¢ nestavi proti teolo-
gickym Skolam, ale vybizi vechny, aby se
stali pravymi teology — ktefi vidi Boha. Pra-
déavny prorok Mojzi$ si pral, aby vSichni jeho
lidé byli proroky, (Num11,29) my bychom si
méli prat, abychom vSichni byli teology.

Je to stale pasobici poku$eni — uhnout
prred skutecnym duchovnim Zivotem, ktery
je tim krvavym fezem do srdce ¢lovéka, kdyz
odiezava, co je shnilé. Byt kiestanem to je ra-
dost a bolest. Jeden z moznych zptisobi Gni-
ku pted tou bolest, kterd je spojena s kiiZem
Kristovym, je dédictvim toho dnesniho fari-
zeje: nabozenstvi si predstavit jako (delsi ¢i
kratsi) soupis predpist, jejichz naplnénim
vznika véficimu nirok na nalepku: ,Bih je
se mnou spokojen, jsem dobrym sluZebni-
kem Bozim.“

Farizej se modlil: ,,Boze, dékuji ti...“ Co
je na tom $patné? Vzdyt i my casto pfi boho-
sluzbach dékujeme. Sv. Theofan Zatvornik
pravi, Ze »bohumilé diky jsou naplnény po-
kanim. Bez pokani je v§ak dokonce i dékova-
ni Bohu nasyceno skrytou sebechvalou, coz
se jasné projevilo na dalSich slovech farizeje:
,»Dekuji ti, Ze plnim, co mam plnit,“ a nebo
skrytym odsuzovanim druhych lidi: ,, Dékuji
ti, Ze nejsem jako ten celnik.“«

Pouceni: dobré skutky, plist a modlitba
jsou obojetné. Mohou ptibliZzovat k Bohu, ale
mohou i od Boha vzdalovat. Pokud nas pist,
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vSemozna askeze a modlitebni Gsilf nevyuci
v lasce a pokote, pak nam duchovné Skodi.
Farizejstvi kvete v kazdé dobé, a rozkvéta
vSemi barvami i dnes mezi kiestany.

Spravna modlitba je vidycky Kkajici
modlitba. ,Pokani clovéka to je Bozi sva-
tek,“ rikal sv. Efrém Syrsky. ,Odména se
dava za pokoru a nikoliv za ndmahu.“ Ne za
pust, ne za mnoZstvi modliteb, ne za skutky.
Le¢ tomu, kdo se poniZi a kaje se. Ne tomu,
kdo se snazi, aby vypadal zbozng, ale tomu,
kdo opravdu vidi svou nepatrnost kvili svym
htichim. Kdo uvidi, do jaké hlubiny ho stah-
nul htich, pochopi, Ze hloubgji se uz nemiize
dostat. Kli¢em k velikosti ¢lovéka je pokani,
stejné jako se v tajemstvi Kristovy pokory
ukazala krasa a dokonalost BoZi lasky.

Do jaké miry jsi v dusi bliZe k Bohu, do té
miry vnima$ velikost svého hfichu. Jan Kiti-
tel (0 némz se v Pismu piSe, Ze je nejvétsim
z lidi) se povazoval za nehodného, aby Panu
Jezidi jen rozvazal reminek na jeho obuvi.
Kdyz se prorok Isaias ocitl v BoZi pfitomnos-
ti avidél Boha sediciho na trinu, pocitil svou
hfi$nost: ,Béda mé! Zahynul jsem! Jsem ¢lo-
vék necistych ust...“ Kdyz se apostolu Petro-
vi zjevila JeziSova Bozska sila skrze zazracny
rybolov pravil: ,Odejdi ode mne, Pane, jsem
hii$ny clovek.“ Kvdli blizkosti Bohu se
apostol Pavel prohlasil za prvniho (tj. nejvét-
§tho) ze vSech hii$nikd (jeho slova opakuje-
me vZdy pied svatym piijimanim; béda nam,
opakujeme-li je pouze Gisty a ne v srdci).

Dovétek

Zijeme ve svété, kde stale slabne vnimani
hiichu. Zijeme ve spole¢nosti, ktera brzy
yhebude znat pojem hiichu® a jedinou jeji
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starosti bude zajistit, aby hiich byl bezpecny.
Hrich dnes uZ skoro nikoho netrépi, jediné,
co lidi znepokojuje, jsou nésledky hiichu:
nemoci, piirodni katastrofy, valky, vnitini
prazdnota a zoufalstvi. Dokud budeme
vSechny sily vynakladat jen na to, jak preko-
nat nasledky hfichu, ale hfich budeme po-
kryvat, dokud nepfineseme Bohu pokoru
a pokani, budou nésledky hrichu ¢init nas
Zivot vice a vice neStastnym.

Stale rychlej$i upadani do otupélosti viici
hiichu je alarmujici. Lidé ztraceji citlivost ke
hiichu. Napft. ddvny hiich smilstva dnes vét-
$ina lidi nahlizi spiSe jako projev lasky a svo-
body. Vlastné to pak uz neni vibec Zadny
htich, ale spiSe ctnost. A tak je to se vSemi
ostatnimi hrichy desatera. Hiich je veleben
jako pravo nebo dokonce jako ctnost. ,,Hfich
pfiéel do m(')dy.“ (Paisij Svatohorec) SpOlCé-
nost uz nezna nemravnost, je to prosté pou-
héjinakost ¢i alternativa. A neticta k jinakosti
zavani netolerantnosti, a vii¢i ni je spolec-
nost vysoce citlivd — netolerantnost k jina-
kosti je pro soucasniky bez diskuzi pokles-
kem, resp. $patnosti i zlo¢inem.
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Kdyz kiestanstvi hovoii o hfichu, tak
nejen kard, ale predev§im zvéstuje cestu
k odpusténi a ocisténi od poskvrny. Nejsme
tu, abychom lidi soudili a odsuzovali (jako
ten farizej), ale abychom usvéd¢enim hiichu
diagnostikovali nemoc svéta a nesli lidem
evangelium o odpusténi hiicht jako 1€k na
vSechny nemoci.

Svati otcové di, Ze ¢lovék nevidi ani tisi-
cinu zla, které je ve svété, a nevidi ani tisici-
nu Bozi lasky ke svétu. Neni potieba zoufat
nad zlem svéta. Hiich nikdy nebude silnéjsi
neZ BoZi milosrdenstvi. A ¢im vice bude tri-
umfovat zlo, tim mocnéji bude plsobit Bozi
Duch. ,,Kdyz se rozmnozi htich, rozhojni se
blahodat.“ Rim 5,20)

Jesté nikdy se svati nemodlili za lidstvo
tak mnoho, jako dnes, pravil v 90. letech sv.
Paisij. MozZn4, Ze jesté nikdy nebyla v cirkvi
vidét sila Kristova tak, jako dnes. Pravé nyni
jsou voléni kajici hii$nici, aby vesli ve slavu,
protoze se piibliZilo Kralovstvi Nebeské.

(Ambon, vyber z cldnku z r. 2008)

Navrat domii z velké dalky

Nedéle o marnotratném synu

Za onoho ¢asu pravil Pan toto podobenstvi:

Clovek jeden mél dva syny. Z nichz mladsi fekl otci:
Otce, dej mi dil majetku, kteryZ na mne pripada. I roz-
délil jim majetek.

A po nemnohych dnech, shromazdiv v§ecko mladsi
ten syn, odsel do daleké krajiny, a tam rozmrhal statek

sviij, byv prostopasné ziv. A kdyz vSecko utratil, stal se
hlad veliky v krajin€ té, a on pocal nouzi trpéti.

[ Sed, pridrZel se jednoho mésténina krajiny té; a on jej
poslal na pole své, aby pasl vepre. [ Zadal nasytiti bii-
cho své lusky, které sviné jedly, ale Zddny nedaval
jemu. Tu $el do sebe, fekl: Jak mnozi ndmezdnici
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u otce mého hojnost maji chleba, a ja hladem mru!
Vstana, pijdu k otci svému, a dim jemu: Otce, zhresil
jsem proti nebi a pied tebou, a nejsem hoden vice
slouti synem tvym. U¢ift mne jako jednoho z ndmezd-
nikd svych.l vstav, $el k otci svému. A kdyz jesté opo-
dal byl, uztel jej otec jeho, a milosrdenstvim byv hnut,
pribéhl, padl na $iji jeho, a polibil ho. I fekl jemu syn:
Otce, zhiesil jsem proti nebi a pred tebou, a nejsem
hoden vice slouti synem tvym. [ fekl otec sluzebnikiim
svym: Pfineste to roucho prvni, a oblecte jej, a dejte
prsten na ruku jeho a obuv na nohy. A privedouce to
tele tucné, zabijte je, a hodujice, budme veseli.

Nebo tento syn mij byl umtel, a zase ozil; byl zahynul,
analezen jest. [ pocali veseli byti.

Byl pak syn jeho starsi na poli. A jda, kdyz se pfi-
blizoval k domu, uslySel zpivani a hluk veselicich se.

I povolav jednoho z sluzebnik, otdzal se, co by to
bylo. A on fekl jemu: Bratr tviij pfisel, i zabil otec tvdj
tucné tele, Ze ho zdravého prijal.

I rozhnéval se, a nechtél tam jiti. Otec pak jeho vysed,
prosil ho. A on odpovédév, fekl otci: Aj, tolik let
slouzim tob¢, a nikdy jsem prikdzani tvého neprestou-
pil, a vSak nikdy jsi mi nedal kozelce, abych s prately
svymi vesel pobyl.

Ale kdyz syn tviij tento, kteryZ prozral majetek tvlij

s nevéstkami, prisel, zabils jemu to tele tu¢né.

Aon fekl jemu: Synu, ty vzdycky se mnou jsi, a véecky
véci mé jsou tvé. Ale veseliti a radovati se naleZelo.
Nebo bratr tviij tento byl umfiel, a zase oZil; zahynul
byl, a nalezen jest. (Lukas 15. kap. )

Prvni obraz podobenstvi: zakladni roz-
vrzeni redlii pfibéhu a predstaveni postav.
Pedevs$im je tu otec a jeho mladsi syn. V prv-
nim déjstvi si mladsi syn vyzZada sviij dédicky
podil. Podle biblického ustanoveni mél pravo
na tfetinu majetku. (Deur 21,17) Otec vystu-
puje podivuhodné tise a nepokousi se ovliv-
nit vyvoj udalosti, i kdyZ mu musi byt jasné,
co m4 mladsi syn asi za lubem. Rozd¢li maje-
tek, odevzda tietinu, a podle oéekavani se za
pér dni po mlad$im synu slehne zem.
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Je jasné, Ze je to piibéh nikoliv o lidském
otci, ale 0 Bohu. Tak, jak Jezi§ vypravi, nejed-
na zadny pozemsky otec. Tak jedn& Bih.
Mladsi syn — ten se zase chovd ,lidsky“ az
moc. Je tak prirozeny, az to boli. Je to — zcela
prithledné — obraz hiiSného ¢lovéka. Vypra-
vise zde tedy o vztahu Boha a ¢lovéka. Nej-
star$i téma lidskych déjin a stale téma nad
jiné aktualni.

Syn s otcem se neporadi, prvofadym
pro n¢ho je vyuzit majetku, ktery dostava,
néni. A jak si predstavuje tuto $tastnou svo-
bodu, je zjevné hned z nasledujicich slov
podobenstvi.

Odchazi do vzdalené zemé. JeZiSovym
posluchaciim se ziejmé vybavilo Recko, Ita-
lie, severni Afrika ¢i Babylonie. Zatimco
v Palestiné Zilo v dobé JeziSové asi ptl milio-
nu Zidd, ¢tyi miliony dalSich Zily v ciziné.
Takze samotny fakt odchodu Zida nékam do
zahrani¢i neznél nikterak nepfirozené ¢i
skandalné. V JeziSové vypravéni vSak neni
dlezita geograficka lokalizace ani zemé&pis-
navzdalenost. Odchod syna nékam daleko je
obrazem vzdalenosti vnitini. Jde tu o vzda-
lenost lidského srdce od svého Stvoritele.
Neni podstatné, kde bydlel, ale ,kam se to
dostal“ — do jakého vnitiniho stavu, co stalo
s dusi clovéka, ktery opustil Boha. (Vzpomi-
nate si: ,Adame, kde jsi?“) Mozna bychom
mobhli fici, Ze pravé ta ,,touha délat si, co chci,
co se mi zlibi“ — to je pravé ta vzdalena kraji-
na, to je ten odchod nékam daleko pry¢ z do-
mova, ztraceni se kdesi v Siravach
neklidného more Zivota...

Recké slovo pouité zde pro nevazany
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zivot se pry vyskytuje v celém Novém zakoné
jenom zde — znamen4 néco ve smyslu: rozha-
zovat penize s podobnymi kumpany. Nazna-
Cuje se zde tedy néjaké spolceni s jakymisi
soudruhy, ¢ili upadnuti do Spatné spole¢nos-
ti. Je to takova parta z mokré ctvrti. Na jino-
tajné arovni vykladu evangelia se tim vcelku
srozumitelné naznacuje spolecenstvi s dé-
mony, kteii se radostné ujimaji kazdého, kdo
zatouZi ,,osvobodit se a provadét jen to, co se
mu zlibi“. TotéZ plati pro slova o prohyreni
majetku ,,s nevéstkami®.

Lze to fici i takto lidovou mluvou: Nako-
nec, kdyz ten mrzky nerdd vSechno prohejti,
dojdou mu penize, a jeho nicemni kumpéni
prasknou do bot, ¢ili ztrati se jak para nad
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hrncem. A on? Ztrati ¢est, postaveni, dobré
jméno a nakonec i svobodu. Je z n¢j troska.
Vzlet k samostatnosti a volnosti kon¢i osa-
mocenym volnym padem a tvrdym dopadem
piimo ,na Gsta“. Pak uz vlastné ani neZije,
ale jen Zivoit, pteZivaje bidné.

Zajimava je v piibéhu okolnost dalSich
komplikaci. Jakoby nestacil cely ten mravni
amoralni pad, jesté ke vSemu do krajiny pri-
chézi netiroda a hlad. Ziejmé je to obraz
prokleti, které na sebe ten nestastnik uvalil -
stejné jako piida prokletd kvili Adamové hii-
chu zacala rodit trni a bodlaci, tak i tato ned-
roda v té ciziné (Cili tak daleko od otce) je ja-
kymsi zhmotnénim duchovniho stavu padIé-
ho ¢lovéka. V této situaci je ¢lovéku uréeno
vypit kalich horkosti aZ do dna a chopit se ¢e-
hokoliv, jen aby preZil. Aby Pan Jezi§ co nej-
nazorngji vykreslil tu moralni propast, do niz
syn v jeho vypravéni klesl, pouZivd obraz
vSem naslouchajicim Ziddm srozumitelny
a lehce Citelny jako zpodobeni skute¢né mo-
ralni tragédie a moralni pad do nejsmradla-
vejstho bahna, kam jen Zid mizZe klesnout:
syn se nechal zaméstnat u pohana
(narazka na celniky) a nejenze pro néj pra-
coval, on dokonce pasl vepie — zvife necis-
té. To je u Zidd povolani nejpohrdané;si a za-
tracované. Talmud piSe: ,,Proklet je muz,
ktery pecuje o vepie, a proklet je muz, ktery
uci svého syna fecké moudrosti.“ Tedy po
marnivém Zivoté pfidava onen syn k mravni-
mu padu jeSt¢ naboZenskou apostasi —
odpadnuti od viry otci: mé Zivobyti z péce
o0 necista zvifata. No prosté — hnus. Takhle to
tehdejsi posluchaci jistotné vnimali.

vy

Kdyby Jezi§ na tomto misté své vypravéni
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zakoncil slovy: ,,Pak piisel mor a syn ten za-
hynul bidné,“ a nebo jesté lépe: ,Blesk
z nebe uhodil, a syna toho nezbedného na
popel spalil,“ posluchace by tim asi nepre-
kvapil a nejspiSe by se dockal reakef vesmés
souhlasnych. JenZe Kristus Pan pokracuje
dal. Chce zjevit, Ze i z té nejsmrdutéjsi baziny
lidskych osudii vede cesta ven, a nejenom
ven, jak se ukaze posléze.

Staré Zidovské prislovi pry fika: ,,AZ kdyz
musi Zid chroupat lusky, pak se teprve zacne
kat.”

MIladsi syn si vzal tfetinu majetku. Man¢
nas napadne podobnost s udalosti na zacat-
ku d&jin, kdy dabel padl s nebe a tietina andé-
14 s nim. MGiZe ndm to pfipomenout, Ze ni-
kdo z celé padlé sféry BozZiho stvofeni by ne-
byl odmitnut, kdyby se vydal na cestu zpét.

Démoni to vSak nikdy neucini. Z rozum-
nych bytosti této nasi padlé podnebeské sféry
ma uZ jen ¢lovek schopnost pokani a nivra-
tu. A tim moznost v priibéhu celého pozem-
ského Zivota rozhodnout o svém vécném
osudu.

Marnotratny syn se tedy nakonec stal pa-
sakem prasat. Je to vystizné zpodobent jeho
duchovniho stavu, do néhoz upadnul, kdyz
odesel od otce. Prase je necisté zvire, v du-
chovni reci je toto zvirdtko obrazem téles-
nych vasni: brichopasnosti, opilstvi, smil-
stva, valeni se v §pinavém kalu hiichi apod.

Kdyz ho tento zplisob Zivota dostane az
na dno, tehdy se rozvzpomene na otctiv dim
a zatouzi po ném. (Jak casto si lidé uvédomi
hodnotu toho, co maji, az kdyz o to piijdou.)
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Netouzi uZ po své ztracené hodnosti v tomto
svétlém domé, chce tam byt kymkoliv, tieba
tim poslednim, jen se tam znovu dostat!

Toto misto Kristova podobenstvi neni
jen vypravééskym piechodem, svornikem,
ktery mé spojovat dva obrazy piibéhu. Niko-
liv, to ,rozpomenuti se“ koresponduje se
skutecnosti, Ze lidstvo ma jakousi tajem-
nou duchovni pamét. Kdesi v hlubinach
kazdého lidského srdce je zasunutd, zaprase-
na vzpominka na davny raj. Vzpominka,
které se obcas neartikulovang, matné zatipy-
ti nékde ve spodnich proudech naseho védo-
mi, jako leskly kaminek v hlubinach. Je to
spole¢na pamét lidstva, kazdy z nds ji v sobé
nosime. Pravé jiskiicka této vzpominky na
prvotni rdj je pro lidi ¢asto jedinym svétlem
vtemnoté tézkého ¢izamotaného nebo nepo-
vedeného Zivota. Je to ona v hlubinach lid-
ského nitra utkvéla pamatka na slova Hospo-
dina, pronesena v pradavném davnu na pra-
hu pohnutych lidskych dgjin, o slibeném
prichodu Spasitele. Ona zpiisobi, Ze lidé,
kdyz zaslechnou vypravéni o JeziSi Kristu,
nahle z nicehoZ nic védi, Ze je to pravda.
Assila této paméti uloZené na dn¢ lidské duse
byva prvotnim impulzem k tomu, aby se
¢lovék vydal na cestu. Kam? No piece domd.
K Otci nebeskému.

| tohoto nezdarného syna zachranila
prred padem do nicoty vzpominka na diim,
kde vsichni byli zahrnuti laskou otce, kde
byl t4d a dostatek vSeho pro véechny. Kde ne-
zaleZelo na tom, na jakém hierarchickém
stupni stojis, ale dilezité je, Ze jsi tam. (Ob-
raz Boziho krélovstvi a zde na zemi obraz
cirkve.)
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Cesta zpatky k otci z daleké zemé — to je
nejen podobenstvim pokani, ale i duchovni-
ho Zivota, duchovni cesty. Motorem, ktery
nas pohani v duchovnim Zivoté, je poznani
vlastni bidy a naprosté své zkazenosti. Zni to
hrozné, ale jenom kdyz si otevieme pohled
na sviij skuteény vnitini stav, zchatralost
duse a naprosty rozklad samotnych zaklad{
nasi bytosti, pochopime, pro¢ potiebujeme
Krista a k ¢emu ho potiebujeme. V tu chvili
nam v jediném zablesku poznani dojde, Ze
bez Krista jsme ztraceni. A to je zasvécent,
iniciace do skute¢ného duchovniho Zivota.

Tomuto kliCovému bodu duchovniho

Zivota vénuji starci a duchovni otcové velikou
pozornost. Dokud clovék neproZije tuto
otfesnou zkuSenost, kterd se svym zplso-
bem blizi jakési ¢astecné smrti, d&je se jeho
duchovni Zivot jen na mél¢iné, v jakémsi mo-
ralnim roz§tépu osobnosti: ¢ast naseho nitra
by chtéla raj a druh4 ¢ast by chtéla blaho to-
hoto svéta. Dotknout se smrti svého ega je
zkuSenost, ze které ¢lovék uz nikdy nevyjde
takovym, jakym byl pred tim. Kristus pravil:
»Jed na hlubinu.“
Starci tikaji, Ze takového clovéka poznas
podle o¢i. Jak se zda, dokonce to Ize Castecné
zachytit i objektivem. V§iml jsem si toho i na
nékterych fotografiich starcti — ten pohled ja-
koby z vé¢nosti. Vidno, Ze pro tohoto ¢lovéka
je tento svét mrtvy. Zvlastni bezvyraznost,
kterd zrcadli nezaujatost ni¢im z tohoto
svéta, a zaroven tolik soucitu a nevypra-
vitelné dobroty.

Nevim, jestli je na tomhle svété néco
krasn¢jsiho nez pohledét do o¢i svatému bla-
hodatnému starci; ¢lovék by uz do konce
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Zivota nechtél hledét na nic jiného... Kde jin-
de neZ u starce lze pochopit, jak je mozno si
zamilovat vé¢nost?

Pak snadno pochopis, Ze kazda mySlen-
ka clovéka je zkaZend od samych svych kore-
nd, Ze celé nitro ¢lovéka je otraveno jedem
va§né a hiichu. Zda se to byt strasné, ale kdyz
ztrati§ vechnu divéru v sebe, je to velice
osvobozujici. Najednou jsi volny jako ptak.
VSechny horizonty jsou ti oteviené. To je ces-
ta k pravé svobodé. Bohuzel lidé tak casto
chapou svobodu jako svobodu k hrichu.
Prvni myslenka na to, Ze ty prece néco jsi
anéco znamenas, ti véak okamzité privaze na
nohu kouli téZkou jako cent.

Tohle osvobozeni zazil marnotratny syn,
kdyz si zrekapituloval, jak dopadl. Opustil ta
prasata (v jinotajné feci evangelia obraz
zieknuti se télesnych vasni) a vydal se na
cestu zpét, domd.

Jezi§ o momentu, kdy syn kladl nohu na
duchovni cestu, hovoii slovy: ,,Sel do sebe.*
Doposavad totiz kracel ,,od sebe®. Opustit
Boha znamena vzdalit se sobé samému,
a potazmo i jinym lidem. Kdyby vSichni lidé
,»Sli do sebe, priblizi se sobé navzajem. Né-
vratk Bohu je cesta k jednoté. To je idea, kte-
rd lezi v podstaté jednoty Cirkve.

Vratil se k sobé, stal se znovu sdm sebou.
Pravé pokani znamené - jak naznacuje fecké
slovo pro pokani (metanoia: zména smysle-
ni): obrétit se, zménit mysl. Predev§im obra-
tit svou mysl do sebe, do srdce.

Prichazi s pokorou — €ili s odhodlanim

svvrs

stupni v otcové domé. Nevadi! Hlavn¢, Ze
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Jezis Kristus nds prijimd skrze pokdni jako své milované syny, kteri zahynuli a opét oZili.

bude opét u otce. Vybavuje se vyrok z posvat-
né tradice, ktery je sice formalné absurdni,
ale presto vymluvny: ,Kriste, s tebou je i v
pekle raj.”

i

Posledni déjstvi, kterym se z piibéhu
dnes$niho evangelia budeme zabyvat, je ob-
raz otce, ktery v dali spatril vracejiciho se
syna svého.

Syn musel vypadat schliple a zuboZené
jako oSkubana slepice. Co si otec asi mohl
pomyslet? | Ti ho teda zfidili!“ nebo: ,Ten
ale dopadl.“ Ne, to si nemohl fikat. Myslim,
Ze to nemohla byt takova slova. Pokud by-
chom na chvili zapomnéli, Ze je v podoben-
stvi tim otcem minén nebesky Otec, pak by-

chom pozemskému milujicimu otci mohli
vloZit do Ust jako prvni slova, ktera Septem
pronesl, kdyz v dali vid¢l zbidac¢eného syna,
jak se vlece zpét: ,,Diky Bohu!“

Velice nendpadné zde, na jemném detai-
lu zminéném o otci, prosvitd néco o Bohu.
Z vypravént je ziejmé, Ze otec vyhliZel syna.
Otec nejde za synem do cizi zemég, aby ho ta-
hal z toho bahna, do kterého se nadSené vrhl,
a z propletence hiichli, do nichZ se zapletl.
Tento prvni krok na cesté zpét musi udélat
syn zcela sam. Le¢ vybéhl mu naproti, kdyz
se syn vracel. Nebylo to pouhé trpné cekani,
onvyhliZel. A nejen, Ze vyhliZel, véfil ve svého
syna, véfil, ze se vrati. Nevylou¢il ho ze své
lasky. Je tu popisovana jakasi aktivita v neak-



144

tivité, pohyb v nepohnutelnosti — Btih karg,
ale nezatracuje, nechd na ¢lovéka dopadnout
nésledky jeho zlych ¢ind, ale pfi tom ho neo-
pousti a nezavrhuje. NepouZije svou moc,
aby znemoznil ¢lovéku dat se na Spatnou
cestu, ale pouziva své dobro a své milosr-
denstvi, kdyz se clovék chce vratit. To je
dalezitd zprava o Bohu, ktery stale véfi
v Clovéka, doufa, Ze se vrati. Pro¢ doufa?
ProtozZe ho stale miluje.

Otec se zdviha a béZi mu naproti. Kdyz
Jezi$ pravil tato slova podobenstvi, tak to ve
skupiné posluchac¢ii muselo zaSumét udi-
vem. Kdo to kdy vidél? Tenkrét (a dnes je to
podobné) byl pohled na utikajiciho starce
povazovan za vyjev sméSny, prosté to bylo
chovaninediistojné Sedin. To se prosté neho-
dilo, aby statec za nékym béZel. A uz vibec
ne za mladym ¢lovékem! A za synem? Vylou-

¢eno! A za timhle prostopa$nikem, ktery ted

zrovna priléza zpét s prosikem? Absurdni!
Obraz béZiciho otce byl ziejmé pro JeziSovy
vyjevem tohoto podobenstvi.

Proti tomu, co pak nasledovalo, — ¢ili
omluva syna a hlavné otcovo pfijeti a opétov-
né povySeni nevérného syna — uZ nebylo
nikterak ohromuyjici, bylo to jen logickym po-
kracovanim. Posluchadi jist¢ vytusili, Ze po
utikajicim starci uz mohou od vypravéce
¢ekat prakticky cokoliv.

Jinak, ono samotné odpusténti, které otec
prokazuje zhfeSiv§imu synu, nemuselo pd-
sobit az tak prekvapivé. Byl to jev, ktery se
obcas vyskytoval. Rodinna pouta byvala pev-
na. Co vSak JeziSovy posluchace muselo za-
razit, byla absence trestu a podminek odpus-
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téni. V béZném Zivoté by si otec v takovych
piipadech stanovil podminky ud¢leni odpus-
téni; zde se vSak o ni¢em takovém nemluvi.
(Vzhledem k tomu, Ze se v tomto podoben-
stvi prihledné hovoif o Bohu a ¢lovéku,
musela pravé tato absence potrestani
apodminek hnout Zlu¢i farizetm...)

Nu, a nyni uZ jsme dobrali ke koruné pii-
béhu, kdy otec syna polibi (obnovi nejuzsi
vztah), obejme, a tim ho ve svém naruci
pozdvihuje z jeho pokoteni a z hlubin padu -
kazdopadné¢ mu tim nedovoluje setrvat
v poniZeni; vraci synu insignie jeho ztracené-
ho postaveni: , Pfineste to roucho prvni“ (tj.
nejlepsi, roucho pripravené pro vzacné hos-
ty), ,dejte prsten na ruku jeho“ (prsten je
symbolem navracen{ moci, vlady, kterou mé
v dom¢ otcove v té mife, jaka prislusi synu
péna domu; sluZebnici védi, Ze kdyZ jim uka-
zuje prst s prstenem: ,tohle pfines“ nebo
ytamhle jdi, tak museji poslechnout) a ne-
chava ho obout (tim znovu potvrzuje, Ze
vjeho domé nebude slouhou, bosi chodili ot-
roci). Slavnostni znovupfijeti je stvrzeno
hostinou (mizeme v tom tieba spatrovat
i vykonani zastupného obétovani zvirete za
htich i Kristovu obét za htichy ¢lovéka).

Hluboce dojemny je slavnostni vyrok ot-
ctiv o svém synu: ,, Byl mrtev a zase oZil, byl
ztracen a nalezen jest.“ Duchovné mrtvy
a duchovné ztraceny je opét zpét — opét Zije.
Na smrt je tu nahliZeno z perspektivy lidské-
ho nitra — duSe umie, kdyz se vzdali od

Jinymi slovy: je-li Zivot v hfichu vlastné
smrti, pohibenim zaziva; pak pokani je
zmrtvychvstanim hriSnika.
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Synovi se dostalo néc¢eho, na¢ nemohl
ani pomyslet. ,,Co lidské oko nevidélo, ucho
neslyselo, co si ani neumime predstavit, pfi-
pravil Bah tém, ktef ho miluji,“ pravi svaty
apostol Pavel.

Aneni'to jednoduse jen navrat do ptvod-
ni stavu, obnoventi byvalych véci. Co syn ztra-
til a promrhal, na to uz nemél pravo. Dosta-
va-li to prece, je to akt milosti a milost neni
totozna s navratem do ptivodniho postaveni.
Bozi milost dava ¢lovéku blahodat. Je to dar.
Nové stvoreni! Cirkev uéi, ze Kristova spasa
nas nevraci do stavu Adama pied padem,
nybrz nas stavi daleko vyse — tam, kam se mél
stary Adam dobrat, le¢ selhal. Krestanstvi
vede ¢lovéka k tomu, ¢im se Adam mél
stat.
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Dovétek

Dnesni ¢tent je taktéZ Gitéchou pro rodi-
¢e, jejichz déti se vydaly na ,zlou cestu“. Je
potieba neztracet viru a modlit se za né. VErit
jednak v silu vSe dobrého, co do déti rodicové
vlozili, a hlavné vérit v Iasku nebeského Otce,
ktery je stale pobliz marnotratného nevérni-
ka a ¢ini svou prozietelnosti ve, aby se obra-
til a byl zachranén. Maminka blazeného Au-
gustina (sv. Monika) byla hluboce nestastna,
Ze se jeji syn vydal na Spatnou cestu. A pro-
toze jeji domlouvani ani prosby nic nezmoh-
ly, modlila se za svého syna a plakala za
ného. Biskup ji jednou fekl: ,,Neni mozné,
aby zahynul syn tolika slz!“ Augustin se poz-
déji vskutku napravil, kal se do konce
Zivota. (Z weblogu Ambon, 2008)

Uvaha nad proménou Samaritanky

Povidka o jedné Zené a polednim setkani
u studny

Vjedné z nedéli paschélni doby kazdoro¢né ¢teme
zvlastni piibéh ze 4. kapitoly Janova evangelia: (Pan
Jezi8) priSel k samar'skému méstu jménem Sychar,

v blizkosti pole, jez dal Jakob svému syny Josefovi;
tam byla Jakobova studna. JeZi§, unaven cestou, used!
u té studny. Bylo kolem poledne.

Tu prichazi samarské Zena, aby nacerpala vody. Jezis
jitekne: ,Dej mi pit!“

Jeho ucednici odesli pred tim do mésta, aby nakoupili
néco kjidlu.

Samafska zena mu odpovi: ,Jak ty jako Zid, miizes
chtit ode mne, Samaianky, abych ti dala napit?“ Zidé

se totiZ se Samarany nestykaji.

Jezi§ ji odpovédél: , Kdybys znala, co davé Biih, a vé-
déla, kdo ti fikd, abys mu dala pit, pozddala bys ty
jeho, a on by ti dal vodu zivou.“

Zena mu fekla: , Pane, ani védro nems a studna je
hluboka, kde tedy vezmes tu Zivou vodu?

Jsi snad vétsi nez ns praotec Jakob, ktery nam tuto
studnu dal? Sam z ni pil, stejné jako jeho synové i jeho
stada.”

Jezi§ ji odpovédél: ,Kazdy, kdo pije tuto vodu, bude
mit opét Zizen

Kdo by se vSak napil vody, kterou mu dém j4, nebude
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Ziznit navéky. Voda, kterou mu ddm, stane se vném

pramenem, vyvérajicim k Zivotu vé¢nému.

Ta Zena mu fekla: ,,Pane, dej mi té vody, abych uz

neziznila a nemusela uz sem chodit pro vodu.“

Jezi§ ji fekl: ,,Jdi, zavolej svého muze a prijd sem!“

7Zenamu fekla: ,Nemam muze.“ Nato ji fekl Jezis:

»opravné jsi odpovédéla, Ze nemas muze.

Vidyt jsi méla pét muzi, a ten, kterého méas nyni, neni

tviij muz. To jsi fekla pravdu.“

Zena mu fekla: , Pane, vidim, e jsi prorok.

Nasi predkové uctivali Boha na této hore, ale vy fikate,

7e misto, na némz ma byt Bih uctivan, je v Jeruza-

1éme!“

nebudete ctit Otce ani na této hote ani v Jeruzalémé.

Vy uctivate, co neznate; my uctivame, co znime,

nebot spésa je ze Zid{.

Ale prichazi hodina, ano jiz je tu, kdy ti, ktefi Boha

opravdové cti, budou ho uctivat v Duchu a v pravdé.

A Otec si pieje, aby ho lidé takto ctili.

Bih je Duch a ti, kdo ho uctivaji, maji tak ¢init v Du-

chuavpravdé.“

Zena mu fekla: , Vim, Ze prichdzi Mesias, zvany Kris-

tus. Ten az piijde, oznami ndm vSecko.“

Jezi§ ji fekl: ,,Ja jsem to — ten, ktery k tobé mluvi.“

Vtom prisli jeho ucednici a divili se, Ze rozmlouva

s zenou. Nikdo vSak nefekl ‘nac se ptas” nebo ‘proé

s ni mluvi§?’

Zena tam nechala sviij dzban a odesla do mésta a fek-

la lidem:

,Pojdte se podivat na ¢lovéka, ktery mi fekl viecko co

jsem délala. Neni to snad Mesias?“

Vysli tedy z mésta a $li k nému. (Jan 4,5-42)
Samaritanka je pravou temperamentni

orientdlkou. MliZeme se domnivat, Ze to je

patrné Zena vzpurnd, pySnd, panovacnd

avasniva. Zrejmé bude jeji charakter na hony

vzdéalen nasim obvyklym predstavam o Zen-

ské jemnosti, citlivosti, poslusnosti a pokore.

To neni slaba Zena, vzbuzujici soucit a potie-

bu ochrafiovat. Je to lvice. AZ setkani s Pa-

nem v ni probudilo néco, co nebyla zvykla ve

svém srdci citit a co mozn4 jeste viibec nepo-
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znala. Z Ivice se méni na ovecku, ktera touzi
po tom, aby byla vedena BoZskym Pastyrem.

Nad zpravou evangelia o polednim se-
tkani dvou osob bychom mohli zacit fabulo-
vat a pokusit se formou povidkové miniatury
prokreslovat piibéh na zakladé predpoklada-
ného temperamentu této pozoruhodné Zeny
a jejtho dalsi osudu, ktery nakonec vedl
k mucednickému svédectvi o Kristu. Pokusi-
me se zvyraznit, jak Pan Jezi$ pracuje s duse-
mii téch nejzatvrzelejsich dusi. Nikdy necini
nasili nad dusi ¢lovéka. Jemné a delikatné se
ji dotyka a sméruje ji k prohlédnuti.

Dialog mezi nimi se za¢ina rozehravat
za poledniho Zaru v Samari. JeZi§ s aposto-
ly se pfi svému putovani ocitli na izemi néro-
da, s nimz (z historickych divodd) nemaji
Zidé dobré vztahy — vlastné mezi nimi panuje
napéti, nevraZivost — je to stav ,,studené val-
ky“. Z nabozenského hlediska je vira Sama-
ritdnd a jejich chramovy kult ve vztahu k Je-
rusalemu schismatem ¢i herezi. ApoStolové
odesli a Jezis odpociva u studny sdm (nékde
opodal skryt ve stinu odpocival i apostol
Jan). Neni to obycejna studna. Je to studnice
starobyld, dalo by se fici posvatna - jeji histo-
rie se odviji od praotce Izraele Jakoba.
A kromé jiného je to také studna hluboké —
rukou vody nenaberes.

Jezi§ odpociva a ceka. Vi, Ze se tam ma
s nékym setkat. A uzjividi, jak pfichazi. Roz-
mrzeld Zenskd postava se v pravé poledne
pod palicim sluncem vlece k tomu mistu. Ne-
vypada to, Ze by schiizka méla byt pifjemna.

Zena prichazi ke studni pro vodu. Kra¢i
zamracené. Neni zrovna pozitivné naladéna,

vjejim nitru asi bourinevole nad tim, Ze voda
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v jejim domé dosla pravé v poledne, a ona
musi opustit stin svého piibytku a vypravit se
zrovna za nejvétSiho vedra nabrat a dotdh-
nout domd dalsi dzber. Anebo se vypravila
tak pozdé¢ pro vodu, protoZe probdéla not-
nou ¢ast noci ve sluzbé vasni. Anebo se ne-
chee potkavat s jinymi lidmi a poslouchat je-
jich komentate o tom, kolik uz méla muzg,
a tak se vypravila v dobé, o niz védéla, ze
u studny bude sama.

Kviili spalujicimu polednimu slunci je
kolem studny prazdno, nikde ani Zivacka.
Aptece —tamhle u studny nékdo sedi. Kdo to
asi muze byt? Neni to Zid? Je to Zid! Hrozné.
Zidi nami opovrhuiji. Kdyz se nas dotknou,
oCistuji se, jako by se dotkli necistého poha-
na. Ve své pyse dokonce nepfijali nasi nabid-
ku pomoci s budovanim chramu. A pfi tom
slouzime stejnému Bohu jako oni. Nasim
praotcem je patriarcha Jakob — mame na to
dikaz — jeho studnu, ze které pijeme stejné
jako kdysi on.
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Zida poznal Samaian
snadno podle stfapct na
jeho odévu (stfapce mély
zidovi ptipominat Bozi pfi-
kdzéani). V mysli nevraZivé
Samaritanky, zvlasté v pii-
padé této hrdé a najezené
Zeny, se dava do zlovéstného
pohybu veskera letita narod-
nostni nenavist, ktera mezi
nimi a Zidy panuje. Vzpo-
minka na vSechna poniZeni
a ostudné zachazeni, ktera
musi Samaritan od Zida sna-
Set, je témér soucasti jejich
narodniho sebeuvédoméni. A ted tu sedi je-
den z nich ptimo u jejich(!) posvatné studny.
»Ech, to je dneska den! Pod Zhnoucim slun-
cem se musim tahat s vodou, a jesté ke véemu
se pii tom u nasi(!) studny setkdm s zidem,“
mohla by se ta Zena rozhotcovat.

Mozna ¢eka od zida néjaké jedovaté po-
znamky; tieba ji fekne, aby si laskavé davala
pozor a nedotkla se ho ani lemem svého rou-
cha. Uz ma pro néj pripravenu néjakou pe-
prnou repliku. Tfeba by mu mohla odsek-
nout, atjim nesedava u jejich studny. Jenze je
prekvapena — jak se tak chysta ¢erpat vodu
z hlubin, Zid ji poz&da, aby mu dala napit. To
necekala. Evidentné ji to zarazilo. Kazdo-
padné tim neni vyvedena ze svého pomsty-
chtivého konceptu do té miry, aby zapomné-
la, Ze ma ted moznost zuctovat s timto Zidem
a skrze néj se trosku pomstit celému zlopo-
véstnému Zidovskému ndrodu za vSechna ta
prikofi a netctu, jimiz nespoctukrate jeji na-
rod Castoval. Zda mu da ¢i ned4 napit, zatim
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nefesi, ale misto toho se — nejspis dosti jedo-
vatym tonem — taZe toho Zida: ,A jakpakto,
Ze ty, kdyz jsi Zid, chce$ napit ode mne, sa-
maiské zeny?“ V podstaté se mu posmiva
atieba zaziva i slastny pocit triumfu: , Ted by
ti byla i Samaritdnka dobra, kdyz mas
v tomhle umorném vedru Zizen a potiebuje$
se napit, co?“

Zid viak fikd néjakd zahadna slova
o tom, Ze m4 piistup k n€jaké vodé a ma ji do-
konce na rozdavani. To ji vSak pripada jako
evidentni nesmysl: Asi uzZ méZid z toho vedra
Zeh... A tak pokracuje v otevieném a drzém
posmivani a taZe se kousavé: ,A jak by ses
chtél k té vodé asi tak dostat, kdyz je studna
hluboka a ty nemas védro, kterym by sis
mohl vodicku z té hlubiny nacerpat?“ A kdyz
uZ je vtom vitézném G¢tovani s celosvétovym
zidovstvem, udéla hned narazku na opravné-
nost ptivodu Samaritant, pfipomenouc, Ze
studnu zbudoval jejich(!) praotec Jakob.
Jako by chtéla touto kulhajici logikou doka-
zat, Ze jediné ten, kdo ma v drZeni Jakobovu
studnu, slouzi Jakobovu Bohu a je opravné-
nym dédicem praotcd.

Zustane nezodpovézenou otazkou, kam
az se chtéla tato podrazdéna zena ve svém vi-
tézném taZeni proti globalnimu Zidovstvu
dostat, ale zacalo byt pravdépodobné, Ze mu
napit prost¢ neda. Necha ho tam Ziznit a od-
kraci s triumfalnim vzezfenim spokojena
sama se sebou. Neni vylouceno, Ze prave ta-
kova predstava, jak by mohlo vypadat ukon-
¢eni poledniho setkani s Zidem, ji zacina
pripadat nejpfitazlivejsi.

Zid viak kupodivu nevstupuje na pole
nébozenskych ani narodnostnich sport, ale
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staci rozhovor jinym smérem, ktery (zvlasté
pod palicim polednim sluncem) pfipada Sa-
maritince dost zajimavy. ,Komu ja ddm
vodu, nebude Ziznit navéky.“ Samaritdnce se
zablesklo v ocich; reknéte sami, to nezni
marné. Je to ziejmé néjaky mag nebo prorok,
uvazuje Zena, v jehoZ moci je zpUsobit, Ze uz
se sem nebude muset plahoit a tahat se s vo-
dou. Mozna fekne néjaké kouzlo nebo mod-
litbu, a ona uZ nebude nikdy trpét Zizni.
Nebo se— podobné jako onen davny prorok —
pomodli nad tim dZbanem, a pak z n¢j budou
doma cerpat, aniZ by v ném vody ubyvalo.

Pan JeZi§ ihned pochopil, Ze zajem, ktery
vnivzbudila jeho slova, nemiii tim spravnym
smérem, nebot jeji mysleni se drzi stale piilis
pfi zemi. K odvraceni touhy po kouzlech
azazracich, ak probuzeni pravé viry je potfe-
ba néco jiného. Proto méni smér besedy:
,Prived sem svého muze.“ A jaj,“ zalpi
v duchu Zena, ,tohle neni spravné téma na
hovor s prorokem.“ Kdyz mu zalze, on to ur-
Cité poznd, a Zadné kouzlo nebude. A kdyz
fekne pravdu, tak se rozhodné neocitne v nej-
lep$im svétle a z té neubyvajici vody nebude
také nic. A tak se Zena, pro niZ nebyla mravni
Cistota jejim typickym osobnim rysem, poho-
tové uchyluje k athybnému manévru. Nepii-
jemné véci ,,zapomene zminit“, ale popravdé
fekne jen: ,Nemam muze.“ ,Rekla jsem
¢istou pravdu,“ duma Zena, ,tak mi nemiize
nic vytknout.“ Ted napjaté ceka, jak to
dopadne.

,UZ jsi méla pét muzd.“ Doslo k nejhor-
$imu — je to skutecny prorok a vi, jakému
zplsobu Zivota Samaritanka holduje. A ta-
kové véci, které ona déla, proroci neschvalu-
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ji. Tohle vi bezpe¢né. Ted se dostala do pékné
$lamastyky. On totiZ vi o v§ech muZzich, které
uz méla, a jeSté ji to pékné vytmavil: , Ten, se
kterym ted Zije$, neni tvij muz.“ A s lehce
ironickym Gsmévem dodal: , To tedy vskutku
fikas cistou pravdu, kdyz fikas, Ze nemas
muze.“ Tak tohle dopadlo $patné, uvazuje
Zena, on dokonce vi, na co jsem myslela.

Zena neklidné a s nevoli sleduje, Ze se to
setkani nevyviji dobfe. Zaprvé, misto toho,
aby si vychutnala, jak m4 Zizniciho Zida pek-
név hrsti, s jizlivosti svého ostrého jazyka mu
trochu oplatila vSechno tkorné, co jeji lid od
zidt zakousel, a svémocné a nadrazené roz-
hodla, jestli zastupce Zidovstva dostane ¢i
nedostane napit (pfece bych mu urcité dala
vody, kolik by si pral), néjak se to vSechno
obratilo protini a navrch tu ma najednou on.

Azadruhé, téma jejtho soukromého Zivo-
ta, to neni viibec dobry smér pro dalsi deba-
tu. Jak dobre chépe, jeji moralni profil by
mohl byt povazovan za diskutabilni, nékdo
by jeji mravnost ohodnotil jako prekérni ¢i
spornou a jeji Zivotni styl za kontroverzni,
a nebo pouzil jeSté nepifjemnéjsi vyrazivo.
Ne, tady nema dostate¢né pevnou pozici pro
néjakou disputaci s prorokem.

Tak se rozhodne rdzné utnout toto
nestastné téma a nevrle se vraci k osvédcené-
mu nabozensko-politickému sporu, nad
nimz se d4 polemizovat od rana do vecera
arozebirat to ze vSech stran, aniz by se to do-
tykalo jejich mravd ¢i jinych pfili§ osobnich
zélezitosti, do nichz konec koncl nikomu nic
neni.

Ton jeji dalsi repliky se vSak zménil. Vy-
tratil se vysméch a panovacnost. Dokonce

149

itajizlivost a podrazdénost jakoby se vypafi-
ly. Pohotové vyuZije Zidovu jasnozfivost, tro-
chu lichometnicky uznd jeho prorocky dar
apredstir, Ze jiv Zivot¢ nikdy nic nezajimalo
vic, neZ naboZenska pravda a otazky duchov-
niho razu. To by proroka mohlo odvést od
predchoziho namétu a zaméstnat ho vzne-
Senéjsimi zleZitostmi, neZ jsou jeji hiichy.

Prorok je nastésti milosrdny. Predstira,
ze sijejiho ,, Gkroku stranou“ nevsiml a deba-
ta (k nesmirné tlevé Samaranky) opét méni
smér (po kolikaté uz?) poté, co nadhodila
otazku: ,Nasi predkové uctivali Boha na této
hote, ale vy fikate, Ze misto, na némz ma byt
Bih uctivan, je v Jeruzalémé!?“

JenZe Zid nepolemizuje se samaritin-
skym naboZenstvim. Sice potvrzuje Zidov-
skou pozici v tomto ddvném sporu, ale zaro-
ven za nim kresli tlustou ¢aru a uzavira jej do
minulosti. Budoucnost, ktera pravé zacina,
bude o né¢em jiném. NaboZenskou ideologii
obou svaricich se stran mé& nahradit éra Du-
cha, zjeveni Pravdy a upifimné nehasterivé
viry.

,Prichazi hodina, ano, jiz je tu, kdy ti,
ktefi Boha opravdové cti, budou ho uctivat
v Duchu a v pravdé. A Otec si preje, aby ho
lidé takto ctili. Bdh je Duch a ti, kdo ho ucti-
vaji, maji tak ¢init v Duchu a v pravdé.“

To Zenu zaujme. Zde ji svitne pohled na
cestu, kterd vyvadi znesvarené narody z véc-
né a inavné nevraZivosti. Je to jak osvoboze-
ni ze Zaléte, rozlomeni pout starych rezavych
ideji. Napadne ji, Ze takovou cestu miize
oteviit pouze zaslibeny Mesias, ktery niko-
mu nestrani, usvéd¢i hiich, at uZ jej naléza
najakékoliv ze stran sporu, avak srdce nalo-
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mené nedolomi a duse doutnajici neuhasi...
To je to milostivé 1éto, kdy se odpousteji dlu-
hy, otrokliim je davana svoboda, propoustéji
se zajati a kaZdému se navraci, o¢ byl
pfipraven.

Nejspis se k zené davno dostaly zvésti
o0 Janu Kititeli, ktery ukazal na JeZise Naza-
retského: ,Hle, Beranek Bozi, ktery snimé
hich svéta.“ Mozna Samaritinka slySela
0 prorokovi, ktery ted chodi po Judsku, 1é¢i
viechny nemoci, kifsi mrtvé. Riké se mezi
lidmi, Ze jen davno predpovédény Mesias by
mohl takové véci provadét. Vtom na Zenu
padne ohroment a hrtiza. VSe do sebe najed-
nou zapadlo. Neni to snad tento Ziznic...?!
Je to mozné? Tady v Samafi? Ze by On piigel
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sem a mluvil zrovna s ni? A tak Zena
mimovolné hlesne: ,Vim, Ze pfichazi
Mesias...“

Pan Jezi8, ktery ji vidi do srdce, tam zfi,
7e ted je uz pripravena slyset tu vétu, kterou
pronasel jen vyjimecné (ty pripady by bylo
Ize spocitat na prstech jedné ruky): , To jsem
j4...“ Zena upusti dzb4n, nechd jej tam lezet
a pon¢kud strnule zamySlené odchazi.
V mésté svéd¢i o tom, Ze je navstivil
prorokovany Spasitel svéta.

Obraz Samaranky doposavad procha-
zi cirkvi. Formélné jsme my véfici vSichni
krestané, ale nékteff mame stale jesté pred
sebou vnitini proces, ktery potiebujeme pod-
stoupit, aby nase nitro bylo pfipraveno slyset
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od Krista: ,,To jsem ja, na koho ¢ekas, koho
potiebujes, kdo mulZe vyresit viechny tvé
problémy; kdo ukoji Zizen tvého srdce a da
tvému Zivotu pravy smysl.

P.S.
Pén JeZi§ nezbavuje lidi jejich charakteru, ale
proménuje jej, zuSlechtuje. Svatost nemé nic
spole¢ného s uniformitou. To vidime mj. ina
osobnostech svatych apostolii. Samaritanka
i nadale ztistane Zenou temperamentni, raz-
nou az vzpurnou, ale jako kiestanka (pfijala
jméno Fotynie Cili Svétlana) tuto energii
vklada do sluzby Kristu a obraci ji proti pro-
nésledovatelim Pana. Tato Zena pfi vyslechu
nevaha rozlicené plivnout do tvare samotné-
mu cisaii Neronovi, kdyZ ji uéinf pobutujici
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nabidku ziici se Krista. Po prestalém hroz-
ném muceni se mu vysmala, pravic: ,,Jsem
snad blazen?“ Nerona prohlasila za bez-
bozného slepce a hlupéka. A je pfipravena za
toto vzpurné a hrdé gesto zaplatit Zivotem
docasnym, ziskavajic blazeny Zivot vécny,
aby mohla v nebeském Jerusalemé
u pramene vody Zivé na véky pokracovat
v rozhovoru zapocatém kdysi za jednoho
zhavého poledne u Jakobovy studny
v Samaii.

P.P.S.

Jékobova studna je ve Svaté Zemi
dodnes. A stéle z ni lze nacerpat lahodnou
chladnou vodu. Nad studnou je nyni pravo-

slavny chram.
(Ambon; vyber z cldnku)

0 syndromu duchovni slepoty

Nedéle o slepém

Cestou uvidél Pan Jezi§ ¢lovéka, ktery byl od narozeni
slepy. Jeho ucednici se ho zeptali: ,Mistfe, kdo se pro-
htesil, Ze se ten ¢lovék narodil slepy? On sdm, nebo
jeho rodice?“ Jezis odpovedél: ,, Nezhresil ani on ani
jeho rodice; je slepy, aby se na ném zjevily skutky
Bozi. Musime konat skutky toho, ktery mé poslal, do-
kud je den. Prichazi noc, kdy nikdo nebude moci pra-
covat. Pokud jsem na svété, jsem svétlo svéta.“ Kdyz
to fekl, plivl na zem, udélal ze sliny bléto, pottel slepé-
mu tim blatem o¢i a fekl mu: ,,Jdi, umyj se v rybnice
Siloe.“ (To jméno znamend ‘Poslany’.) On tedy Sel,
umyl se, a kdyz se vratil, vidél. Sousedé a ti, ktefi jej
drive vidali zebrat, se ptali: ,Neni to ten, kdo tu seda-
val a Zebral?“ Jedni fikali: ,,Je to on.“ Jini pak: ,Neni,

ale je mu podoben.“ On sam fekl: ,Jsem to ja.“ [ fekli
mu: ,Jak to, Ze se ti oteviely 0¢i?“ Odpovédél: , Clovék
jménem JeZi§ udélal blato, potiel mi oci a fekl mi: Jdi
k Siloe a umyj se! Sel jsem tedy, umyl jsem se a vi-
dim.“ Rekli mu: ,Kde je ten &lovék?“ Odpovédél: , To
nevim.“ Pfivedou toho, ktery byl dfive slepy, k fari-
zetim; toho dne, kdy Jezi§ udélal blato a oteviel mu
oci, byla totiZ sobota. Proto se ho farizeové znovu do-
tazovali, jak nabyl zraku. A on jim fekl: ,, PoloZil mi
blato na oci, umyl jsem se a vidim.“ Néktei1 z farized
fikali: , Ten ¢lovék neni od Boha, protoze nezachovava
sobotu.“ Jini naopak fikali: ,Jak by mohl hii$ny ¢lo-
vek Cinit takova znameni?“ A doslo mezi nimi k roz-
trzce. Rekli tedy znovu tomu slepému: , Za koho ty jej
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pokladas, kdyz ti oteviel o¢i?“ On odpovédél: ,,Je to
prorok. Zidé nevefili, ze byl slepy a ze prohlédl, do-
kud si nezavolali jeho rodice a nezeptali se jich: ,,Je to
vas syn, o némz fikate, Ze se narodil slepy? Jak to Ze
nyni vidi?“ Rodice odpovédéli: ,,Vime, Ze je to nas syn
a ze se narodil slepy. Jak to, Ze nyni vidi, to nevime,
akdo mu oteviel o¢i, také ne. Jeho se zeptejte, je do-
spély, at mluvi sam za sebe!“ To fekli jeho rodice, pro-
toze se bali Zidd, nebot Zidé se usnesli, aby ten, kdo
JeziSe vyzna jako Mesidse, byl vyloucen ze synago-
gy. Proto fekli jeho rodice: Je dospély, zeptejte se ho!
Zavolali tedy jesté jednou toho ¢lovéka, ktery byl diive
slepy, a fekli mu: ,Vyznej pred Bohem pravdu! My
vime, Ze ten ¢lovék je hiisnik.“ Odpovédel: ,Je-li hiis-
nik, nevim; jedno vSak vim, Ze jsem byl slepy a nyni vi-
dim.“ Rekli mu: ,Co s tebou u¢inil? Jak ti oteviel 0¢i?“
Odpovédél jim: ,,Jiz jsem vam to fekl, ale vy jste to ne-
vzali na védomi. Co jesté chcete slySet? Chcete se snad
ivy stat jeho ucedniky?“ Osopili se na n¢ho: ,, Ty jsi
jeho ucednik, ale my jsme ucednici MojziSovi. My
vime, Ze k MojziSovi mluvil Biih, o tomhle v8ak nevi-
me, odkud je.“ Ten ¢lovék jim odpovédél: , To je jisté
divné véc: Vy nevite odkud je — a on pitom otevrel oci
mé! Vime, Ze hii$niky Bith neslysi; slysi vsak toho, kdo
ctia ¢ini jeho vili. Co je svét svétem, nebylo slychano,
ze by nékdo oteviel o¢i slepého od narozeni. Kdyby
tento ¢lovék nebyl od Boha, nemohl by nic takového
ucinit.“ Odpovédeli mu: ,,Cely ses narodil v hiichu,
anas chces§ poucovat?“ A vyhnali ho. Jezi§ se dovédél,
Ze ho vyhnali; vyhledal ho a fekl mu: ,, VEfi§ v Syna ¢lo-
véka?“ Odpovedel: ,,A kdo je to, pane, abych v ného
uveril?“ Jezi§ mu fekl: ,Vidis ho; je to ten, kdo s tebou
mluvi.“ On na to fekl: ,Véfim, Pane, a padl ped nim
na kolena. Jezi§ fekl: ,, Prisel jsem na tento svét
k soudu: aby ti, kdo nevidi, vidéli, a ti, kdo vidi, byli
slepi.“ Farizeové, ktefi tam byli, to slySeli a fekli mu:
»Jsme snad i my slepi?“ JeZi§ jim odpovédél:
»Kdybyste byli slepi, hich byste neméli. Vy viak
fikte: Vidime. A tak zistavate v hichu.“ (Jan 9,1n)
Téma této paschalni nedéle je jedno
z nejnaléhavéjSich témat dnesni doby. Slepo-
ta télesna neni jesté tak hrozna, protoZe po-
mine nejpozdéji v okamZiku, kdy se duse od-
déli od téla. Slepota duchovni je daleko hroz-
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néjsi, protoze duse, ktera zde oslepne, zista-
v4 slepa na véky. Je to epidemie duchovniho
moru v nasi soucasnosti. Clovék nevidi, co
m4 piimo pfed o¢ima. Vidi télesné, ale ne-
chape. Lidé dokazi rozpoznat rocni dobu
a odhadovat pocasi, ale nechapou duchovni
vyznam doby, ve které Ziji. Vidi udalosti, ne-
rozpoznavaji vsak jejich duchovni smysl.
(Matous 16,2-4) To platilo tenkrat a v jesté
veétsi mife to platiidnes.

Cteni z Janova evangelia o slepém nas
kazdoro¢né stavi pied obrazek pravé takové
lidské nemoci, ktera je jesté horsi nez téles-
né slepota. Touto hrozivou nemoci lidské
duse jsou tfi druhy slepoty duchovni.

Prvni z nich je popsan pravé v dneSnim
biblickém cteni. Je to stav, kdy ma ¢lovék
primo pied o¢ima to, co potiebuje védét ke
své spase, ale nevidi nic. Davni farizeové
méli pred ofima Kristiv zazrak uzdraveni
toho, kdo se narodil jako slepy. ,,Od vékd ne-
bylo slychano, Ze by nékdo oteviel o¢i od na-
rozeni slepému.“ Jenze nevidéli Bozi navsti-
veni a pfichod Mesiase, protoze hled€li jen
na to, Ze se to stalo v nespravny den v tydnu.
V tuto nedéli ¢teném piibéhu jeden télesné
slepy prohlédl a ziskal pfi tom zaroven i zfeni
duchovni, jelikoZ uvidél svého Spasitele;
mnoho jinych v§ak piedvedlo svou duchovni
slepotu a urputné na ni trvalo. A tim uvizli ve
svych  hiiSich, nebot jsouce slepymi,
prohlaSovali se za vidouci.

Druhy typ duchovni slepoty je mnoho-
krét popisovan v dilech zabyvajicich se pra-
voslavnou spiritualitou. Je to stav slepoty
viiéi svym hiichiim. Casto se o tom hovori,

v

takze nynf jen pfipomenu sob¢ i ¢tenaitim,
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Ze skutecny duchovni Zivot zac¢iné az tehdy,
kdyZ ¢lovek uvidi své hichy, jichz je jako pis-
ku mot'ského. AvSak nejedna se tu jen o rozu-
mové ¢i akademické uznani své hii$nosti. Jde
o stav otevieného duchovniho zieni. Teprve
touto cestou se ¢lovék postupné stava sku-
te¢né vidoucim. Nahlédne skutecny stav své-
ho nitra a je zdéSen. Pry¢ je veSkerd ma
spokojenost s tim, jak jsem dobrym
Cloveékem.

Jen nemocny clovék vola lékare. Jen
ten, kdo skutec¢né vidi nemoc své duse, miize
pochopit, k ¢emu potiebuje Krista (pravi Ig-
natij Brjan¢aninov). Cim je trpicimu ¢lové-
ku, jehoZz zrovna postihly bolesti, jeho sah-
nuti po telefonu, vytaceni ¢isla lékarské po-
hotovosti a volani na Iékafe: ,Rychle
piijedte, je mi moc zle, jsem na tom bidng,”
tim je tomu, kdo duchovné proziel, vira
amodlitba.

Predstavte si takovy blaznivy vyjev: né-
hodné projizd&jici sanitka zastavi u chodni-
ku, vystoupi z ni 1ékat a tazZe se kolemjdou-
cich: ,Nechcete nékdo odvést do nemocnice,
mozna budete potiebovat operaci?“ Ti, co
jsou na chodniku a citi se byt zdravi nebo roz-
hodné ne tak chorobni, aby se jim chtélo do
nemocnice pod kudlu, budou nad takovou
nabidkou Iékare ze zdchranky kroutit hlavou
nebo se mu piimo vysméji: ,,J4 nejsem ne-
mocny, ty jsi nemocny!“ Uplné stejné se vy-
sméje krestanské vire ¢lovék, ktery nevidi
své hichy. Vechny ty kiestanské feci o kiizi
a 0 spase mu budou pripadat podobné blaz-
nivé, jako pripadal lidem na chodniku ten 1¢-
kar ze zachranky. Kdo je slepy ke svému sku-
tetnému duchovnimu stavu, nechapavé za-
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krouti hlavou nad nasi virou, ¢i tolerantné
uznd, Ze cirkev je dobré alespon na charitu,
socilni sluzby, kulturni ¢innost ¢i péstovani
moralky a mravnosti ve spole¢nosti (samé
uzitecné véci, ale vSechny jsou druhotné,
neni to nic, co by pro kiestana bylo otazkou
Zivota a smrti).

A dostavame se k tretimu typu netélesné
slepoty, ktera spada nékam mezi oblast du-
chovni a duSevni. Je to slepota moralni. Aniz
bychom si to uvédomovali, nemame objek-
tivni vidéni reality. Tato slepota zasahuje né-
kolik oblasti Zivota ¢lovéka. Jednak je to sle-
pota vii¢i druhému clovéku, lhostejnost
k jeho nouzi, bolesti ¢i trapeni. Absence
empatie. V dobé piebujelé komerce, ktera
byla povy$ena na princip fungovéani spolec-
nosti, jsme k takové slepot¢ odmalicka vy-
chovavani. Ostatni lidé tu vSak nejsou kvili
nam, nejsou prostiedkem k naSemu oboha-
ceni ¢i jinému potéSeni. To my jsme tu kvdli
nim, abychom pomadhali tim ¢i jinym zp@so-
bem, jak jenom miZeme. Nas$i Otcové
jednim hlasem pravi: Je-li kdo bohaty,
obdrzel svilj majetek od Hospodina, aby se
o n¢j mohl délit s chudymi.

Tim pomalu prechazime k dalSimu dru-
hu moralni slepoty. Nejsme schopni vnimat
skutecnou realitu — to, co je opravdu kolem
nas. Domnivame se, ze vidime svét, lidi, situ-
ace avztahy takové, jaké jsou. Ve skutecnosti
vidime to, co chceme vidét, a nevidime to, co
bud vidét nechceme nebo tomu nerozumi-
me. Jsme slepi viici tomu, co se vymyka nasi
zkuSenosti, co neni soucasti naseho vnitini-
ho svéta. Znama je napt. véc, Ze zly ¢lovek
nechape motivy jednani milosrdného;
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povaZuje to za taktiku, nebo hru a lest ¢i sla-
bost. ,Podle sebe soudim tebe, “ iika se casto
a je to tak hluboce pravdivé teze, Ze ani
nedohlédneme hlubin, které toto piislovi
postihuje.

Kazdy mame kolem sebe jakousi ,,my-
dlovou bublinu®, skrze kterou je zevnitt vidét
ven do okolniho svéta jen nejasné; tato bubli-
na svymi reflexy predevsim zrcadli nés sa-
motné. Je to bublina nafouknuta kolem nas
nasim egoismem. Materidlem, z néhoz je
ucinéna, jsou naSe vlastni va$né a hfichy,
nade zloba, zavist ¢i podeziivavost, pak je
tam velké porce strachu a neddvéry, touhy po
majetku ¢i slavé, a nechybi vtom ,mydlovém
roztoku® ani nae predsudky a obavy z ne-
znameého. Domnivame se, Ze svym mySlenim
a jednanim adekvatné reagujeme na okolni
realitu; ve skutecnosti je prevladajicim mo-
tivem naSeho jednani jen nas egoismus,
ktery kolem nés nafukuje bublinu plnou zr-
cadlovych odrazl nasich vlastnich predstav
a predsudkd. Zlodgj vidi ve vech zlodgje, in-
trikdn vidi svét plny intrik, zkazen4 duse vidi
vSechny jako zkazené. Zevniti bubliny vidi-
me predevsim své ponicené, zkazené ego, ne-
mocnou dusi a svou pfedpojatost, jenze si
neuvédomujeme, Ze je to odraz nasi duse.
Méme za to, Ze takto vypada okolni realita.
Vdechny ty obrazy a dojmy vytvaii v nés
klamny dojem, jako by to byl obraz svéta
a lidi. A my tomu klamu véiime. A to pevné
aradi. Abéda tomu, kdo by chtél pichnout do
naSeho egoismu a propichnout nasi
milovanou bublinu. Takovy se se zlou
potaze!

Tahle bublina zptisobuje vétSinu nedoro-
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zuméni mezi lidmi, sport, podrazi, zrad,
bojti i valek. ,,Zabublinovani“ lidé vzajemné
zéapasi, stroji intriky, uzaviraji pakty, snazi
se prosadit své ,jediné spravné“ vidéni
svéta, a viibec netusi, Ze ve skute¢nosti to, co
vidi, nenf ani druhy ¢lovék ani svét. VSichni
jsme v prelesti. ,,Cely svét je ponofen v kla-
mu,“ 1ka sv. Symeon Novy Theolog. ,,Kolik
lidi tolik nazord,“ pravi jedno Gslovi. A jiné
ironicky poznamenévé: ,Pravda je jenom
jedna, ale presto ma kazdy tu svou.“

Znali to uz davni filosofové; proto se Pilat
odmita bavit s JeZiSem o tom, co je to pravda;
na zakladé svého vzdélani se skepticky do-
mniv4, Ze by to byla jen ztrata ¢asu a debata,
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ktera nikdy nemuze k nicemu vést. Jak by se
mohli pfi takovém stavu véci lidé ve spole¢-
nosti nebo véfici v cirkvi na nééem dohod-
nout? Zda se, Zze spolecensky konsensus
byva vétSinou ve skutecnosti vysledkem ob-
ratné skryté manipulace nékoho, kdo ma
dtivod a prostiedky vnutit svou vili lidem, na
néZ mavliv.

Je to v8ak nutné, mit kolem sebe takovou
bublinu? Samoziejmé neni. Bublina nas
uzavird vumelém svété. Zacatek dila odstra-
néni této bubliny je — uvédomit si ji. A kdyz
se nasledné podari odstranit alespon cast
egoismu, vasni a predpojatosti, projevi se
to mirem v lidské dusi. Vidime to u duchov-
nich starcti. Nikomu nic nevnucuji. Reknou
svou radu, svlij nazor, — a zbytek je na tobé —
ber nebo nech. Neni to projev lhostejnosti
a nezajmu o vas, ale hluboka ucta k vasi svo-
bodg. Kdyz se lidské nitro o¢iStuje, vice avice
v ném prosvitd BoZi obraz. A tak takovy ocis-
tény clovék mysli i jednd v duchu podobnosti
Bohu. At uZ jeho radu pfijme ¢i mate nimit-
ky, on vas m4 stéle stejné rad. Jeho lasku si
nemusite zaslouZit, dava ji bez podminek.

Dokud budeme mit kolem sebe bubliny,
budeme si navzajem vnucovat své pokazené
nézory a liché vidéni svéta. Kazdy ma prav-
du, a kazdy jinou. A v$ichni jsme presvédce-
ni, Ze pravé ta nase pravda je prava, coZ nas
opraviluje ji prosazovat a ospravedliiuje to
nade skutky. Lidé uzavieni ve svych bubli-
néch se nikdy nedomluvi a nemlzZe mezi
nimi byt skute¢na otevienost a potazmo las-
ka. Jakékoliv pozitivni vztahy, které mezi se-

bou lidé v bublindch maji, jsou zaloZeny bud

na vasni, ¢i na sdileni podobné formy egois-
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mu (¢emuz se nékdy rika vzajemna sympa-
tie), nebo na uzavieném paktu a sprazeni
k dosazeni spolecného cile apod. Teprve
kdyz lidé zacnou potlacovat sviij egoismus,
mohou k sobé nachézet cestu a vzajemné se
domluvit, protoZe najednou zacinaji vidét
svét i jeden druhého jinymi ocima,
realistickym zfenim; pribliZili se alespon
mali¢ko tomu, jak vidi Btih.

Vsechny tfi druhy duchovni slepoty
jsou vlastné vyhonky ze spole¢ného kore-
ne. Onemocni-li nase duse jednou z nich,
ostatni budou nésledovat. Vidime to na téch
farizeich a dalSich duchovnich viidcich, jak je
popisuje evangelium. Jsou postiZeni vSemi
ttemi druhy slepoty. A nejhorsi na tom je, Ze
Clovék v takovém stavu rika: Vidim. ,Jezis
fekl: ,PfiSel jsem na tento svét k soudu: aby
ti, kdo nevidi, vidéli, a ti, kdo vidi, byli slepi.“
Farizeové, ktefi tam byli, to slySeli a fekli mu:
»Jsme snad i my slepi?“ Jezis jim odpovédél:
,»Kdybyste byli slepi, hiich byste neméli. Vy
vSak rikate: Vidime. A tak zistavate v hii-
chu.“ @an 9,39-41) Ta sebejistota farizet,
v niZ ani naznakem nepfipusti, Ze by se
mohli mylit, to je zhoubny plod jejich du-
chovni slepoty, ktery je drZi v pevném sevie-
ni hiichu pychy. Jak by mohl touZit po
uzdraveni ze své slepoty ten, kdo je
presvédcen, Ze vidi nejlépe ze vSech?

Ano, slepota byva automatickym a pii-
mym désledkem pychy. Py$ny miiZe byt ¢lo-
vék na cokoliv. Na to, Ze nékde byl a néco tam
vidél. Nato, kolik toho precetl. Nato, Ze vidél
ptlku svéta. Na to, Ze néco vi, i na to, Ze nevi
nic. Na to, Ze néco umi, i kdyz pycha napros-
to znici jakykoliv uZitek, ktery by mohlo jeho
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uméni jemu ¢i cirkvi prinéset. Na sviij rozum
inerozum. Dokonce i na svou pokoru. Z hle-
diska duchovniho mySleni je py$ny ¢lovek
prakticky jako $ileny. Nic nevidi spravng, Zije
v klamech. Usvédcovat pychu je stejné tak
smysluplné, jako hazet na zed hrach (znate
to Ceské prislovi).

Starec Paisij Svatohorec pravil, Ze vSe,
co je v nas dobré, neni nase, nepochazi
znas ale od Boha. , Nase byva jen to, condm
vychazi z nosu, kdyz mame rymu.“ Py$ny
Clovek si diivétuje a domniva se, Ze néco dob-
rého mize pochazet z ného, Ze néco uzitec-
ného mazZe ucinit vlastnimi silami, Ze néjaky
jeho ndzor mize mit vysokou hodnotu, Ze
jeho predstavy maji pravo na uskutecnéni.
Produkujeme vSak jen zplodiny své pychy.
[ hndj ma vétsi hodnotu — ten se d4 pouZit
alesponi na zarodnéni hliny. Nazory nadmu-
tého clovéka vSak jen zamofuji okoli
duchovnim zdpachem a brani ostatnim
lidem volné dychat.

Jak se projevi, kdyZ se nau¢ime pochybo-
vat o sob€, prvni paprsky duchovniho svétla
proniknou do duse? Tehdy se nahle v lidské
dusi objevi necekané mnozstvi soucitu s dru-
hym ¢lovékem. Ocisténé srdce ztrati veSke-
rou chut i motivaci druhému néco vnucovat
¢i jej ovladat nebo premlouvat jej. Na jeho
chyby hledi s litosti, protoZe chape, Ze se jimi
zrafiuje a zpUsobuje si bolest. Lidské srdce
pak vzlétne k pokladim Boziho kralovstvi,
neni tedy zde v tomto svété, nelpi na nicem,
a proto mulZe clovék nechat vezdejsi
zéleZitosti volné plynout a na vSe hledét ze
zorného thlu véénosti. A¢ to mozna zni po-
divné, tim se rozhodné nevylucuje
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angazovanost ¢lovéka v boji proti zlu, to se
vSak d4 (a ma) Cinit bez egoismu.

Pan Jezi§ uzdravil ¢lovéka télesné slepé-
ho a zaroven se postaral, aby prohlédl i du-
chovné. Cili aby uvidél télesnyma i duchovni-
ma o¢ima BoZi moc a zaroven uvidél svou
vlastni bezmoc. Kdo nevidi Bozi moc, upada
do neviry nebo magie. Kdo nevidi svou sla-
bost, pada do pychy, farizejstvi, spoléhaje
na to, Ze se Bohu zalibi svou dokonalosti,
svym usilim a tim, Ze si Bozi prizen zaslouZi.

Anijedna z téchto slepot dodnes nevymi-
zela. Prvnim druhem slepoty stonaji pohané,
agnostikové ¢i ateisté. Druhym druhem cho-
roby jsou stizeni vSichni (kfestané i Zid¢),
kteti doufaji ve svou osobni ¢i kolektivni
spravedlnost. Skladat nadéje v néjaké lidské
zasluhy je bloudénim v tmé slepoty. To samé
plati o vife ve vyvolenost svého néroda, ktera
jakoby automaticky zajiStuje, Ze obdrzim
Bozi zaslibeni (to samé Ize Fici o povrchnim
pojeti kitu a svatych Tajin; v§imate si, kolik
starozakonni povrchnosti postupné proniklo
do kirestanstvi?).

Pro nas by mélo byt hlavni milovat Kris-
ta nad kohokoliv ¢i cokoliv jiného. Krista,
ktery o nas vi vSechno, znal nas vz pred na-
$im narozenim a s 1askou se u nés, churavéji-
cich, malomocnych a ochromenych dusf, za-
stavuje a vola nds do své naruce. Krasné na
naSem vztahu se Spasitelem je i to, Ze pied
Nim nemusime nic skryvat, protoZe tak jako
tak o nas vi vSe, a vSe je pfipraven odpustit.
Ten, kdo stvoril lidské oci, mohl slepé oci
uzdravit. A nejen to! U slepce se jednalo
nejen o uzdraveni, ale stvofeni jeho dosud
neexistujicich o¢i. Uzdravovat mohou
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s Bozim pozehnanim i Iékafi, ale ucinit ¢lo-
véku nové o¢i z hliny a sliny, ¢i stvofit nového
¢lovéka lékari nesvedou.

Konec této nedéIni perikopy ukazuje
tragédii farizet: Slepec ziska zrak, do jeho
nitra pronikne svétlo tohoto svéta, kdezto
duse farizeti se zatemni hnévem na JeziSe
Krista. Jejich mySleni se naplnizlobou, jejich
srdce horkosti a zavisti, takze kviili takovému
stavu dusSe prestanou vidét i to, co maji hmot-
né a dotykatelné pfimo pfed o¢ima a na do-
sah ruky. Plnym pravem lze Fici o jejich du-
chovnim stavu, Ze oslepli. Zly duch se zmoc-
nil jejich srdce. Kristus, ktery mohl vylécit
slepého, nemiize uzdravit ty, ktefi jsou slepi
zlobou. Tato hroznad duchovni choroba je
totiz vysledkem jejich svobodné volby. Oni
netouzi po uzdraveni, protoze jsou presvéd-
Ceni, Ze jsou zdravi. To je slepota, na kterou
neni 1€k, protoze nemocnym schézi pokéani

i vile se uzdravit, ale kvdli jeji démonické
podstaté prichézi diive ¢i pozdgji trest — hné-
vem, sobectvim pomateny nebo i Sileny
¢lovek sam sebe vydava dablu, aby si s nim
tento nepfitel clovéka Cinil, co se mu zlibi.

Na samotném konci Gryvku se dozvidé-
me jesté dalsi smysl dneSniho zdzraku. Pan
slepce uzdravil, aby ho tento ¢lovék mohl
uziit. A pak, aby mohl Pana, na kterého hle-
di, vyznat jako Mesiase a poklonit se mu jako
Bohu. Toho, ktery mu u¢inil z hliny nové o¢i,
nyni spatfil a klani se mu jako svému
Stvoriteli.

Zavérem

Uvahami nad diagnézou tiettho typu
syndromu duchovni slepoty jsme otevieli
velké téma, které se Siroce tyka kazdodenni-
ho Zivota kiestana i celého Zivota cirkve.
Vzdyt pravé v cirkvi by se prekonavani egois-
mu mélo dit ve velkém; vidime v cirkevnich



158

déjinach, Ze pravé v téch dobéch a na téch
mistech, kde rozkvétal tento druh duchovni-
ho prozieni, duchovenstvo i véfici prekona-
vali svlij egoismus a prinaSeli dokonce i obét
nejvyssi, tam Zivot cirkve dosahoval plnosti
a cirkev ziskavala takovou duchovni silu, Ze
proménovala nejen své lidi, ale i celou okolni
spolecnost.

Slepota viici hiichu ma zkazonosny po-
tencial znicit jednotlivce i cely svét. Pozoru-
jeme to dobie na neschopnosti lidské civili-
zace fesit globalni problémy, které mohou
zplsobit konec lidstva. Vsechny klimatické

Kalendar 2024

a pifrodni katastrofy i narGstajici politické
aekonomické problémy se lidé snazi fesit po-
moci svého divtipu, védy a sil. Jenze nejsou
schopni spatfit skute¢nou pri¢inu celé té
bidy, do niZ se potdpime, a tou je lidsky
htich, ktery se rozmaha jako rakovina. Kde je
tolerance hiichu, smifeni s hiichem
a dokonce adorace hiichu, tam necekejme
nic dobrého, jen bidu, utrpeni a zkazu.

Kdyz se slepec vyda na cestu krajinou pl-
nou propasti, srazd a skal, jak to mtze do-

padnout?
(Ambon, 2007)

Nedéle o vire setnikové

0 nebeské a pozemské hierarchii

M.

,, VSeliké ddni dobré a kazdy dar dokonaly shiiry jest,

sestupujici od tebe, Otce svétel.“ (Jak 1,17)

Taktéz i kazdé vyliti osvicent, kterym jsme blahodatné zkrdpéni od Ptivodce vSeho
— Boha Otce, které jako sjednocujici sila nds opét pozdvihuje a cini nds prostymi,
vyvddi nds ke sjednoceni s Otcem, jenz v§echny pritahuje k sobé, a k BoZi prostoté.
Nebotvse je ,,z Ného a k Nému*“, jak pravi svaté slovo. (Rim 11,36)

(Dionysios Areopagita: O nebeské hierarchii)

Uryvek z evangelia na tuto nedéli:

Akdyz vchazel Jezi§ do Kafarnaum, ptistoupil k nému
setnik, prosil ho, fka: Pane, sluzebnik mdj lezi doma
mrtvici ranény a velmi se trapi. 7 [ di mu JeziS: J4 pii-
jdu a uzdravim ho. A odpovidaje setnik, rekl: Pane,
nejsem hoden, abys vesel pod stiechu mou, ale toliko
rci slovo, a uzdraven bude sluzebnik mdj. Neboija
jsem ¢lovék moci poddany, maje pod sebou Zoldnére,
avsak dim-li tomuto: Jdi, tedy jde, a jinému: Ptijd,

a piijde, a sluzebniku svému: U¢it toto, a ucini.
Tedy uslySev to Jezis, podivil s, a jdoucim za sebou

fekl: Amen pravim vam, ani v Izraeli tak veliké viry
jsem nenalezl. Pravim pak vam, Ze pfijdou mnozi od
vychodu i od zapadu, a stolovati budou s Abrahamem,
s Izdkem a s Jdkobem v kralovstvi nebeském, ale syno-
vé krélovstvi vyvrzeni budou do temnosti venku. Tam
bude plac a skiipéni zubd.

[ fekl Jezi§ setnikovi: JdiZ, a jakzs uvéfil, stan se tobé.
[ uzdraven jest sluzebnik jeho v tu hodinu.

(Matous 8,5-13)

Jednim z témat, kterd zaznivaji ve ¢teni
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z evangelia na tuto ned¢li, je: hierarchie. Set-
nik, ktery prichazi s tichou prosbou 0 pomoc
pro svého sluhu, nahlizi na celou situaci
prismatem hierarchického usporadani
svéta. U vojaka je to vlastné pohled vcelku
pfirozeny. Vojak vidi svou sluzbu a svou tlo-
hu zaclenénu do hierarchické struktury ar-
mady. Ma své nadfizené il veleni, ma své
podfizené, ktefi museji vykonavat jeho roz-
kazy. Tento vojensky pohled na Zivot vSak
aplikuje necekané hlubokomyslné na celou
vnitfni strukturu svéta, na postaventi ¢lovéka
v ném, a skrze prisma hierarchického pohle-
du nahlizi i Bozi moc — resp. v§emohouc-
nost. Na vrcholu této hierarchie duchovniho
i materiélniho svéta spatiuje JeziSe Nazaret-
ského, jehoZ jediné slovo staci, aby se mohlo
stat cokoliv. Velitel se pfece nemusi sdm

obtéZovat, staci, aby vydal piislusné rozkazy,
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a co poveli, to se taky stane, — to je prece
jasnavéc.

JeziSe, jak je setnikovi zndmo, posloucha
celé stvoreni, a tak miize rozkazat cokoliv
(napt. aby se uzdravil nevylécitelné nemocny
¢lovek; nékter si mysli, Ze se jednalo o teta-
nus). Jezi§ Kristus ho chvali za jeho viru, kte-
rd mu dala takové zieni, a plni jeho prosbu.

Setnikova vira je podivuhodné hlubo-
kym vhledem do duchovniho usporadani
svéta, do jeho fungovani, a nazieni vysostné-
ho Boziho postaveni, kterému se v8e podfi-
zuje, vée ho poslouché. Svét je ustrojen hie-
rarchicky, a tak nic nemtize neposlechnout
Boha - Stvofitele, nic se nemtize vymknout
této posvatné hierarchii, kterd je vetknuta do
z4kladl svéta, ¢i snad Iépe feCeno — kterd
tvoii pilife existujictho veSkerenstva. Coko-
liv, co je vytrzeno (nebo se chce vytrhnout)
z této hierarchie, se neodvratné zacina pro-
padat do nicoty nebyti, podléha zmaru, je
podrobeno rozkladu a smrti.

Tento pohled na Boha a na svét i na ro-
zumné bytosti, byl velice blizky prvotnim
krestandm. Jim bylo hierarchické pojeti ves-
kerého fungovani stvofeného jsoucna vlastni
— podobné jako tomu setnikovi. Spattovali
tuto hierarchii napf. i v andélském svéte.
V prvnich staletich po Kristu byl rozsifen né-
zor, Ze BoZi svétlo je odrazeno dold pres jed-
notlivé and¢lské trovné, az nakonec na clo-
véka (adaptaci toho starovékého nazoru vidi-
me napf. i ve zndmém kiestanském
svatootcovském vyroku: svétlem pro mnichy
jsou and¢€lé, svétlem pro lidi jsou mnisi).

Podle sv. Dionysia Areopagity, vyznam-
ného krestanského myslitele, Bozska Trojice
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udili niz$im jsoucnim dary dobroty
azbozsténi. Dobro je projev stvoritelské akti-
vity Nejvyssiho. Kvili dobru jsou povolana
strukei této duchovni hierarchie. Na vSech
jejich arovnich je rozdilen dar dobra. Preve-
deno Dionysiovo uceni do souc¢asného jazy-
ka, mohlo by se formulovat: Skrze tuto cent-
ralizovanou strukturu jsou distribuovany
dary BozZi dobroty do vSeho stvofeni, ke
vSemu tvorstvu.

Spésa ¢lovéka - to je piijeti daru sjedno-
ceni s Bohem, tj. zboz§téni a tim ucast na
Bozstvi. Dar zboz$téni obsahuje blahodat
ocisténi, osviceni a privedeni k dokonalosti.
Tyto blahodatné dary (charismy) jsou preda-
vany a pfijimany skrze hierarchii nebeskou
i pozemskou — ¢ili skrze andélsky a cirkevni
hierarchicky rad, ktery je zaloZen na principu
Bozi vlady. Diky fungovani této hierarchie,
kterd je celd projevem Bozi lidumilnosti
a Jeho neustalé péce o dobro lidi, maze clo-
vék ziskat Bozi podobu, a dosdhnout tak
svého zbozsténi a mit ucast na Bohu.

Kazdy hierarchicky stupe téch, kdo ob-
klopuji Boha, se totiz Bohu podobé vice, nez
stupe, ktery je od Neho vzdalen, a ti, kdo
jsou bliZe svétlu Pravdy, jsou jim také vice
osvécovani a predavaji je dale ve vétsi mire.
Tuto blizkost vSak nechépej prostorove, ale
jako zptisobilost pfijimat bozské véci.

,Ve svém prvopocate¢nim ustanoven je
nase posvatna (cirkevni knézska) hierarchie
vybudovéana dle podoby nadzemskych (an-
délskych) kurt,“ pise Dionysios Areopagita
ve svém dile o nebeské hierarchii a dale vy-
svétluje, Ze nehmotné rady jsou ndm ukazo-
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vany hmotnymi obrazy, podobenstvimi, aby-
chom se od posvéatnych zpodobeni povznesli
k tomu, co predstavuji — co je prosté
(neslozené) a co nema zadny smysly
vnimatelny obraz.

»Vsechna dila nebeskych bytosti nam
jsou pristupna skrze symboly, a tak se nase
zieni otevira hornim nebeskym fadam. ...
Nemizeme totiZ bezprostiedné zfit véci du-
chovni, ale potrebujeme vhodné pomtcky
naleZejici nasi prirozenosti, které by pro nas
srozumitelné ukazovaly to, co je nezobrazi-
telné a nadprirozené. Svaté Pismo vhodné
skryva posvatnou tajemnou pravdu o nad-
svétskych rozumnych bytostech za neprd-
hledné posvatné zavésy, aby bylo toto tajem-
stvi u¢inéno nedostupnym pro lidi télesné;
vZzdyt ne vSichni lidé jsou zasvéceni do tajem-
stvi a ,ne vSichni maji poznani®, jak pravi
Pismo (1. Kor 8,7). Tolik Dionysios Areo-
pagitsky. (Kdyz se tu hovoii o symbolech,
nezapominejme na hloubku symboliky,
protoZze symbol je vykladem nevycer-
patelny.)

Jiz apostolsti otcové vidéli v cirkevni
hierarchii obraz nebeské hierarchie. Vi-
bec — cirkevni hierarchie a struktura méla
pro mysleni a srdce prvotnich kiestang, sta-
rovékych lidi, hlubsi vyznam, neZ ma pro nas
dnes, kdy ji pojimame vice Gfednicky, pravné
a racionalné. V dilech prvokiestanskych
Otct najdeme na toto téma krasné podoben-
stvi — napt.: biskup jako Kristus a knézi jako
apostolé apod.

Dnesni ¢lovék ma v tomto ohledu mysle-
ni vykofenéné a nejvétsi hodnotou se pro
ného stava nezavislost, nebo alespon zdani
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nezavislosti (ve skutecnosti jsme v$ak dnes
na civilizaci zavislejsi, nez lidé kdykoliv v mi-
nulosti). Starovéky clovék — i svétsky — si
vak dobfe uvédomoval nutnost hierarchie
jako takové, a jak je dalezité, aby clovék uve-
doméle zaujal své misto v n€jaké hierarchii.
At uz to byla hierarchie vojenska (pro vojaky
7 povolani) nebo statni, nebo rodinna (i ta je
dnes rozvracena), ¢i duchovni a cirkevni. Mit
v hierarchii pfiznano své misto bylo vniméano
staven. V ramei hierarchie sice ¢lovék musi
plnit svoje povéfeni, tkol nebo povel, ale na
druhé strané se mu dostava ochrany, zastani,
pomoci apod. To lidé ocenovali. V cirkvi se
skrze hierarchii rozdéluji Bozské dary vSem,
ktefi jsou do této zahrnuti, bez ohledu na to,
najakém mist€ se v ni nachazeji.

Pro nés je v tuto chvili predmétem pozor-
nosti hierarchie duchovni a cirkevni. Soucas-

ny ¢lovék k ni hled4 vztah s jistymi obtizemi.
Pro starovékého ¢lovéka viak bylo zarazeni
do néjaké duchovni hierarchie (bez rozdilu
nabozenstvi) naprostou nutnosti. Dnes si
miiZe kdokoliv vymyslet jakoukoliv pseudo-
duchovni fantasmagorii, zacit ji hldsat, a ma
jistotu, Ze se bez pochyb najde dost lidi, ktefi
mu uvéii. Diive by se takového ,,ucitele jeho
posluchaci ihned dotazovali: A ¢ jsi Zak?,
kdo byl tvym uéitelem?“ A novopeceny ucitel
by musel doloZit, Ze je Zakem tohoto, a ten
zase byl Zakem tamtoho, a tak dale, az by se
v této posloupnosti dobral k néjaké vSeobec-
n¢ uzndvané osobnosti. Pak by ho teprve né-
kdo bral vazné. (Anebo by mohl tvrdit, Ze ma
své uceni piimo od Boha, ktery se mu zjevil,
jenZe potom by zaleZelo na tom, jaké zazraky
by vykonal, nebo jak jinak by presvédcil své
posluchace, aby mu absenci vérohodné po-
sloupnosti prominuli. Nasi soucasnici jsou



162

0 wve

v duchovnich vécech tak ddvéfivi, nezkuseni
a lehkomyslni zéroven, Ze miZe pfijit kdoko-
liv, tvrdit cokoliv, dokazovat to nepotiebuje,
prokazovat svou posloupnost také nemusi,
ale vypada-li zajimaveé, ¢i znéji-li jeho slova
sluchu posluchacti libé, véfi mu ihned
vSechno a svétuji své duse do jeho rukou.)

Dévné pojeti duchovni hierarchie a po-
sloupnosti vstoupilo i do praxe cirkve, jejiz
putovani déjinami je od samotného pocatku
spojeno s udrzovanim apoStolské posloup-
nosti, diky niz mtze kazdy pravy knéz odvo-
dit svoje naslednictvi a duchovni povéfeni od
svatych apostolti. Hierarchické posloupnost,
ktera se odviji od JeZiSe Krista, pres apostoly,
svaté Otce a pak celymi d€jinami Cirkve,
nese v sob¢ blahodatné povéreni k posvat-
nym tkondim (tj. povolani konat to, ¢im Kris-
tus povefil apostoly: svaté Tajiny; v liturgii
sv. Basila se pravi, Ze Kristus ustanovil pasty-
fe cirkve, aby ,,slouzili oltafi“) a zaroven pre-
davani neporuseného uceni, pravé viry od
apostolt do kazdé doby. Tyto dvé cirkvetvor-
né slozky ma apoStolska posloupnost. ,VSu-
de tam, kde jsou véfici s fadn€ ustanovenym
hierarchou a véroukou neporusenou od dob
svatych apostold, tam je vSeobecna cirkev"
(pravi dogmaticka theologie dle uceni
prvokiestanského otce Ignatije Antio-
chijského). Knézstvi hierarchii prameni
7 knéZstvi Kristova, proto zde musi byt
konkrétni doloZitelné spojeni.

Takovou posloupnost ma jediné pravo-
slavna cirkev, protoZe v rozkolu ¢i v herezi
apoStolské povéfeni zanikd @iz napr. kdnon
Basiliv 1.) Kde neni apoStolska posloupnost
nebo je narusena nebo je nevérohodna, resp.
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nekanonickd, neni ani fadné svéceni
knézstva, neni eucharistie ani ostatnich sva-
tych Tajin, neni ni¢eho, protoZe takovi véfici
nejsou redlné zaclenéni do pravé hierarchie,
jejiz hlavou je Kristus, 1épe feceno: skrze
Krista — Biih Otec. Tato hierarchie zacina
nad déjinami, ve vécnosti, v dobé JeZise Kris-
ta sestupuje na zemi a do lidskych déjin, aby
se skrze ni lidé spojovali s vé¢nosti a byli
vyvadéni z této svétské Casnosti.

VSimnéme si, Ze Kristus v celém svém
pozemském dile, napojoval ucedniky - bu-
dovanou Cirkev — na vécnou hierarchii,
a zakladal hierarchické cirkevni usporadani,
vnémz se bude dit spasa lidi. V Evangeliu na-
chazime fadu zminek: ,Kdo vas pfijim,
mne pfijim4, a kdo mne pfijima, pfijima
toho, ktery mne poslal® (Mat 10,40; Jan 13,20).
Udglil jim moc (povéeni) vymitat zI¢ duchy,
lé¢it nemoci (Mat 10,1). Pravil: ,Jdéte,
kazte... uzdravujte“ (Mat 10,6 a 8), ,,posilam
vas“ (Mat 10,16). Posilal je dva a dva ar
6,7). Jindy pravil: ,Jako mne poslal Otec, ja
posilam vés, a pfi tom na n¢ dechl se slovy:
,Prijméte Ducha Svatého® @an 20,21-22).
Hierarchicky princip cirkve zni dokonce i ve
slovech Kristovych: Mne prondsledovali,
i vas pronasledovati budou (an 15,20) apod.
Zazniva to se zvlastni hloubkou i v prologu
Janova evangelia: ,Tém pak, ktefi (Boziho
Syna) piijali a véfivjeho jméno, dal moc stat
se Bozimi détmi. Ti se nenarodili, jen jako se
rodi lidé, jako déti pozemskych otcl, nybrz
se narodili z Boha.“ @an 1,12-13) Nebeska
hierarchie se tu splétd s novou, cirkevni
hierarchii. UZ nejen skrze andgly, ale jsme
osvécovani skrze Cirkev.
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Syna Boziho poslal Bith Otec. Aposto-

ly poslal Pan Jezis. Apostolé poslali své na-
stupce. Jsouce zafazeni do této hierarchie,
tedy ani my nejsme samozvanci, o kterych by
platil BoZi odsudek: ,,Ja jsem je neposlal, oni
sami béZeli, nemluvil jsem k nim, a piesto
prorokuji (Jeremids 23,21), jak to plati o téch,
kter{ se vymkli stanovené hierarchii. Le¢ my
jsme poslani, povéfeni — k ndm pres neporu-
$enou a nepochybnou apostolskou posloup-
nost promluvil Hospodin.
O téch ,neposlanych®, jimZ nepiislusi
knéZzsky hierarchicky stupen osvécovani,
a presto si takovi pfisvojuji knéZské pravo-
moci, uvazuje sv. Dionysios, kdyZ pise o jed-
nom takovém, takto: ,,...mysli si, Ze mize
oklamat toho, kterého nepravdivé nazyva Ot-
cem, a v Kristové jménu se opovazuje prona-
Set sva necista rouhani, ktera rozhodné ne-
mohu nazvat modlitbou, nad bozskymi sym-
boly. Takovy clovék neni knézem, nybrz
zlovolnym podvodnikem, jenz klame sdm
sebe, a vlkem, jenZ se obléka do roucha be-
ranc¢iho, aby mohl Skodit BoZzimu lidu.”
Hlestlize je knézsky hierarchicky stupen
osvécovatelsky, pak ten, kdo neosvécuje,
a jeSté méné ten, kdo osvicen neni, do
knézského radu nikterak nepatii a knézska
moc mu nepiislusi. (pionysios Areopagita,
8. list)

Duchovni hierarchie pro nas neni pouhé
zékonické formalni ustanoveni. Je totiz pre-
dev$im mystickou zkuSenosti cirkve. Lid cir-
kevni vnima, Ze po této hierarchii se Biih
sklani k ¢lovéku a naopak — ¢lovek po této hi-
erarchii vystupuje ke sjednoceni s Bohem
a pii poznavani Boha pronika postupné hie-
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rarchif jednotlivych zavojt, jimiz je Buh za-
halen, pfiméfené naSim mozZnostem.
Smyslem a tcelem hierarchie tedy je obou-
smérné¢ spojovat horni s dolnim, nebeské
s pozemskym, bozské s lidskym.

Neviditelna duchovni hierarchie, do
niz jsme kitem zasazeni, po nas zada plnit
Bozi prikazani, vést Zivot dle cirkevnich
pravidel. Na druhé stran¢ nas ticast v této hi-
erarchii (nezavisle na mist¢, které v ni zasta-
vame) uvadi dle naSich moznosti do pokoje
a souladu s ostatnimi bratiimi (ktery je zpo-
dobenim nebeské harmonie; predbézné ove-
fend zplsobilost piebyvat s bratry v cirkvi
v pokoji, byla v dobé prvokiestanské pod-
minkou k udéleni kitu, piSe sv. Justin Filo-
sof). Déle nas Gicast v hierarchii nejen stavi
pod poslusnost, ale i pod Bozi ochranu, ¢ini
nas spolusluzebniky nebeskych mocnosti,
zarazuje nas do Boziho dila, a tim dava Zivo-
tu ¢lovéka vyssi smysl. A predevsim skrze ni
dostavame blahodat Ducha Svatého, Bozské
svétlo a dar spasy, ktera je cilem lidského
Zivota. V této hierarchii Blih zvasté pecuje
o kazdého svého vojina, ktery mu slouZi: po-
sila andéla ochrance, jehoz k ndm pfipojuje
v okamziku kitu, nebeské vojsko bojuje na
na$i strané a my bok po boku vedle
blazenych mocnosti proti silam tmy a proti
hfichu. ,,Nebot neni nase bojovani proti li-
dem, ale proti podnebeskym silam zla.“ (Efez
6,12)

Jestli je pravdivé, jak fikaji latinici: , treti
moznost neni“; pak jsme v principu kazdy
zalenén (védomé ¢i nevédomky) v jedné
z jedinych dvou moznych duchovnich
sluzbéch: bud ve sluzbé Bohu nebo dablu.
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MusiS si vybrat ke komu patfit a komu
slouzit. Jednomu ¢i druhému? Nelze ne-
souzit nikomu. O pér fadkd v evangeliu vyse,
pred na§im nedéInim ¢tenim, pravi JeZi§ tato
znepokojiva slova: ,,Ne kazdy, kdo mi rika:
Pane, Pane, vejde do kralovstvi nebeského,
ale jen ten, kdo ¢ini viili Otce mého, ktery je
v nebesich. Mnozi mi feknou v onen den:
Pane, Pane, zdali jsme ve jménu tvém nepro-
rokovali, a ve jménu tvém dably nevymitali,
avtvém jménu zdali jsme divy mnohé necini-
li? A tehdy jim vyzndm: Nikdy jsem vas
neznal. Odejdéte ode mne, Cinitelé
nepravosti.“

Také apostol v tiryvku na tuto nedéli

pravi, Ze jsou jen dvé sluzby a kazdy clovék
ma misto v jedné z nich. Bud je ve sluzbé
hiichu, a jako odménu za svou sluzbu dosta-
ne smrt. Ci vstoupi do sluzby Bozi, a obdrzi
Zivot:
,»Vysvobozeni jsouce tedy od hiichu, u¢inéni
jste sluzebniky spravedlnosti... Nebot kdyz
jste (jesté) byli sluzebniky hrichu, vzdaleni
jste byli spravedinosti. Jaky jste pak uZitek
se nyni stydite? Konec zajisté téch véci jest
smrt. Nyni vSak vysvobozeni jsouce od hii-
chu a podmanéni do sluzby Bohu, mate
uZitek vas k posvécent, cil pak Zivot vécny.
Nebot odplatou hrichu jest smrt, ale milost
Bozi jest Zivot véény v Kristu JeziSi, Panu
nasem.“

Jesté par slov k tomu projevu oné nadca-
sové hierarchie, jimZ je knéZska hierarchie
cirkevni (biskupové, knézi, diakoni atd.),
ktera se za kazdého ¢asu uskuteciiuje v pravé
existujici cirkevni strukture. Skrze ni jsou
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krestané napojovani na hierarchii vé¢nou
ana svétovou Cirkev a naddéjinné Télo Kris-
tovo. Hierarchové jsou hierarchy, protoze
jsou soucasti oné velké duchovni hierarchie,
amy jsme v ni skrze né.

,ovaty princip usporadani posvatnych
véci stanovuje, Ze jedni se Ucastni bozZskych
véci tak, Ze je prijimaji, kdeZto jini, tedy ti,
kdo jsou bliZe oltafi, je ostatnim rozdileji.
Nebot ti, kdo symbolicky feceno stoji kolem
Boziho oltare a zfetelné vidi a sly$i Bozské
véci, které se jim odhaluji, napodobuji dob-
ro, kdyZ vychézeji zpoza boZskych zavést
a vyjevuji svaté véci niZe postavenym mni-
chiim, svatému lidu a ociStovanym radim
podle jejich dlistojenstvi.“ (Dionysios Areopagita)

Nespravné ¢i formalistické chépani vy-
znamu a smyslu hierarchie se projevuje
chfadnutim cirkevniho Zivota na jedné stra-
né, a rznymi rozkoly a svévolnym oddélova-
nim od Cirkve na stran€ druhé.

V nast teologické ucebnici dogmatiky se
piSe, Ze ,hierarchie je pfedevSim sluzba
podle daru Bozi blahodati a fadu Cirkve“.
Postaveni biskupa vyplyvd z jeho sluzby.
Kazdy pravoslavny biskup je nastupcem
apostold.

Domnivam se, Ze opravdové hierarchic-
ké vedeni cirkve neni o rozkazech, ale o pred-
sednictvi v lasce. Jestli m& byt cely vnitini
Zivot Cirkve v duchu Kristovy lasky, tak hie-
rachie musi byt predavanim duchovniho
svétla. A za svétlem jdou ti, ktefi jsou vedeni,
radi.

Préavé uvedené fik4 Dionysios Areopagi-
ta asi tak, Ze knézi jsou v cirkevni hierarchii
fadem osvécujicim — jejich poslanim je
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osvétlovat niZe postavené fady, Cili zpro- sviij pohled k prameni této pravdy, kterou je
stiedkovat jim svétlo pravdivého poznani Bih; to je jedina Cinnost, kterd je od ¢lovéka
0 Bohu. Nejdfive v8ak knéz sdm musi byt poZadovana.

osvicen. K tomu je potieba, aby se ¢lovek ote-

viel Bozské pravdé, obratil se ke svétlu, upfel (Vybér z weblogu Ambon, 2008)

Mucednici kutnohorsti

Vztah nasi mistni cirkve ke (staro)utrakvismu

Jiz od dob obrozeni pravoslavné cirkve na uzemi Cech a Moravy zde vy-
vstava fenomén utrakvismu (kaliSnictvi), na kterém se, ani po 100 letech,
nase, dnes jiz autokefalni, cirkev nedokaze shodnout. Pti hledani narodniho
charakteru nasi cirkve byla, jako jeden z jeho pilifd, prijimana prima navaz-
nost pravoslavného hnuti na hnuti (staro)utrakvistické, které od sebe délilo
pul tisicileti. NemiiZeme tuto navaznost chapat jako vliv liberalniho ktidla
cirkve Ceskoslovenské, nebot 10 let po vystoupeni svt. nm¢. Gorazda z cirkve
Ceskoslovenské, coz Ize pokladat za dostate¢ny ¢as k diferenciaci od progre-
sivniho hnuti, vydava Lidovy sbornik modliteb a bohosluzebnych zpévii
pravoslavné cirkve, ktery v sob€ obsahuje pobozZnost v pamatny den 6. ¢er-
vence, tedy v den pamatky upaleni Mistra Jana Husa.

Rad bych pripomnél text z knézské modlitby této poboznosti ,,...rozpo-
mern se na uslechtilé snahy muzi, kteri v dobé neporddkil a velkych zmatki
v cirkvi hldsali nutnost ndpravy a ndvratu k dobdm apostolskym, zvldsté Jana
Miliée, a Tomdse ze Stitného; rozpomeri se Hospodine na svatou horlivost
a obétavost kazatele betlémské kaple prazské Mistra Jana Husi, ktery usiloval
0 obnovu Zivota v duchu prvotni cirkve tvé a zastdval se téz prdv ndroda naseho
a pro toto své usili obétoval Zivot v plamenech hranice ohnivé; rozpomeri se na
ndmahu Jeronyma Prazského, ktery nasel ptivodni rddy cirkve tvé ve svatém
pravoslavi a skondil proto taktéz na hranici.

Je ztejmé, Ze samotny svaty biskup Gorazd vid¢l, jako pomyslny vrchol
vsech cilti vyse uvedenych osob, ve snaze o navraceni se k ptivodni cirkvi, tzn.
pravoslavné, ackoliv doty¢ni muZové si toho sami nemuseli byt iplné€ védomi
ajejich nazory a mySlenky nemusely dokonale odpovidat pravoslavné vérou-



166 Kalendar 2024

ce, ¢asto z pochopitelnych didvodd poplatnych mozZnostem latinského du-
chovniho z Cech 15. stoleti.

Vladyka Gorazd sepsal dale knéZskou modlitbu takto: ,, NeprihliZej, Hos-
podine svaty a milosrdny, k tomu, Ze ndrod svddény lidmi, kteri nechtéji v Zivo-
té svém uskutecriovati ¢isté snahy horlitelti téchto, odcizuje se vire v tebe, jakoz
i krestanskym ctnostem ... a podsekdvd samy koreny Zivota ndrodniho. «

Kdyz vladyka Gorazd vidél v lidech, kteti nechtéji uskutecriovat snahy na-
Sich duchovnich velikdnii, to, co popsal ve vySe uvedené modlitbé, jak by hle-
dél na nase pravoslavné, ktefi nechtéji ani uznat, ze by (staro)utrakvismus
a jeho hrdinové méli cokoliv spole¢ného s nasi pravoslavnou cirkvi?
Povazoval by je za Cleny té cirkve, kterou za cenu velkych osobnich obéti ob-
novil na nasem tzemi? Nikdo z nas této otazce nevénoval ani desetinu toho
¢asu, co vladyka Gorazd, ale mnozi z nas se po 100 letech povazuji za
moudrejsi, neZ byl nas svétitel a novomucednik, a domnivaji se, Ze védi 1épe,
jak to vSechno pred 600 lety bylo.

Tézko rici, co vede urcitou ¢ast nasi cirkve k ignoraci, ¢i popirani navaz-
nosti (staro)utrakvistického hnuti na nasi mistni cirkev. Casto se této mys-
lence vzpiraji pravé lidé, ktefi do nasi cirkve presli z cirkvi protestanskych.
Dobu 14.—16. stoleti ze svého pohledu popisuji v§ichni — jak fims&ti katolici,
tak protestanti. Pro¢ bychom my, pravoslavni, nemohli badat a popisovat
udalosti tak, jak je vidime my? Netvarme se, Ze na po¢atku (staro)utrakvis-
tického hnuti se pravoslavna cirkev nezajimala o nabozensky vyvoj v Ceském
kralovstvi. Ba naopak. Samotny kyjevsky metropolita Grigorij Camblak, kte-
ry byl ti¢astnikem Kostnického koncilu, ve svém dopise velkokniZeti Vitoldo-
vi nazval Jana Husa svatym’. Ten samy kniZe se na Zadost 2. ¢aslavského sné-
mu vroce 1422 stal postulovanym kralem ¢eskym. TudiZ i na vychodé museli
resit ,,Ceskou otazku“.

V badani a ve snaze osvetlovani udalosti z 15. stoleti ndm nejspiSe brani
strach, ostych, mozna i lenost. Stale mame pocit ménécennosti. Bojime se
negativni reakce okoli, vysméchu a kritiky. Konec konci je snazsi opisovat
z knih jinoslavnych autord a prebirat tim jejich vidéni historie bez ohledu na
to, Ze nepravoslavny autor nemuze vidét a domyslet to, co je v pravoslavi
béZnou véci. Vladyka Gorazd se nenechal ovliviiovat svym okolim a nazory
jinych. Naopak, netnavné vysvétloval, neurputné obhajoval a nikdy neopus-
til své pozice. Casem se ukazalo, Ze pravda stala na jeho stranég, a tak i jeho
nejvetsi protivnici ho zacali uznévat.
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Mucednici kutnohorsti, 1419-1421

Jednou ze stran (staro)utrakvistického hnuti, které nase cirkev nevénova-
la dostatek pozornosti, je pamatka tzv. mucednikii kutnohorskych. Tento ¢la-
nek nema za ukol presvédcit Ctenare o svatosti téchto osob, kruté mucenych
a zabitych za oddanost vzneSenym myslenkam, jejichz cilem bylo zlepSit du-
chovni stav ¢eského naroda, nybrz seznamit se pravoslavnym pohledem
s udalostmi pomoci pramen z raného a stiedniho obdobi.

Rané obdobi — do konce 15. stoleti

Udalosti ohledné mucednické smrti kutnohorskych (respektive koutim-
skych) mucednikd jsou obecné zndmi z latinské knihy Chronicon (v ceském
prekladu Husitskd kronika) Vavrince z Brezové, ktera popisuje bourlivé roky
1414—1421. O tomto muZi mame dostatek informaci, abychom si mohli
udélat obrazek o ném a jeho dobé.

Vavtinec popisuje obéti nasili jako ,,vérné Cechy, jak duchovni, tak svétské,
privrZence prijimdni pod oboji zptisobou “ a ,,milovniky pravdy Kristovy ... vér-
né kfestany, vyznavace Boziho zdkona“.? Jmenovani pak byli ,,stihdni odni-
mdnim majetku tvrdymi zpiisoby vézeni, hladem, Zizni i télesnym vraZdé-
nim.* Dozvidame se, Ze zloba kutnohorskych méstand, ktefi pattili mezi
nejbohats$i méstany tehdejsi Evropy, diky bohatym nalezistim stiibra, vici
utrakvistim dosahovala takovych rozmérq, Ze za kazdého dopadeného kalis-
nika vyplaceli po jedné kopé¢ prazskych grost za laika a za duchovniho az p¢-
tinasobek.’

Vaviinec z Brezové’ pocet obéti kutnohorského bésnéni mezi lety
1419—1421 odhaduje na vice nez 1600 véricich, ktefi byli stinani a hazeni
do Sachet, a kdyZ katové omdlévali inavou pro mnozstvi popravovanych,
shazovali do Sachet bez popravy.8

Ustredni postavou, ktera mezi ostatnimi obétmi vynika, je osoba knéze
Jana Chidka’ (jinde také Chodek, ¢i Chudek), kterého po dobyti Koutimi
katolickym vojskem vedenym Petrem z Konopisté a Diviickem z Lukova v lis-
topadu 1419, odvlekli do Kutné Hory. Tam ho uvéznili a kruté mucili s jesté
dal$imi tremi knézimi z koufimské farnosti — Martinem, Jakubem
a Linhartem.

Jana Chtdka s jeho kné€zimi popravili kutnohorsti v atery 9. ledna 1420
setnutim hlavy a nslednym shozenim tél do Sachet u Kanku. V této dobé kul-
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minovaly popravy a bylo zabito nejvice kali$nika. Pred popravou napominal
knéz Jan kutnohorské, aby se kali, jinak, aby ,cekali téZzkou pomstu od
Boha.“® Skute¢né tak se stalo v noci z 6. na 7. ledna 1422 (tedy bezmala po
dvou letech na den piesn€), kdy porazené krizacké vojsko po bitvé u Kutné
Hory pfi svém Gstupu vypalilo mésto do zakladt a odvedlo vSechny horniky,
aby mésto pfislo o kvalifikovanou pracovni silu a v§ichni mé$tané byli nuceni
opustit své domovy, hledajice ochranu pred Zizkovym vojskem u k¥izaka.''
Prorokoval snad popraveny knéz Jan zkazu kutnohorskym za jejich obludné
¢iny? V8e tomu nasveédcuje.

Pripomenuti toho, aby se nezapominalo také na ty, kteti ,,u Hory Kutny
do dolii st vmetdni“ se objevuje v pamétech Petra z Mladonovic z prvni polo-
viny 15. stoleti.'”

Stfedni obdobi — pocatek 16. stoleti do Bilé hory

Svédectvi o nadptirozenych udalostech pifi masakrovani utrakvistl
u Kutné Hory ndm podava samotny kutnohorsky méstan Mikuld$ Dacicky
z Heslova."” Ve svych Pamétech pise: ,,A kdyZ jednou nabravse lidi i priveze-
chu je do Hory a v prvni sumrak rubdSe jim hlavy, vmetali do Sachty, tehdy ta
hlava statd skociece po zemi, promluvila, rikaje po trikrdte: Krev boZi, krev
bozi, krev bozi!“**

Také Vaviinec Krasonicky", ktery pobyval v Kutné Hoie mezi lety
1479—1481, zhruba po 40 letech vzpomina na ¢as straveny na tomto misté:
»Byvaly ukrutné vdlky... u Hory na Kutndch do Sachet metali, navdZzice jich né-
kdy dlihy pdter, do dvou Sachet blizko sebe, do jedné pravili dvandcte set a jin{
Sestndcte a do druhéjestévice. A chodivali sme tam v kriZové dny s procesi. A tu
knézi kdzali Zalostné pripominajice ty sluzebniky BoZi. A jiz sou tu kostelik
ustavili na pamdtku.“'® Mame tedy dolozeno obyvatelem Kutné Hory, Ze
utrakvisté chodili v procesi na mista, kde byli popravovani jejich souvérci, ale
také, ze na onéch mistech postavili ,,kostelik®.

Ziejmé nejzajimavejsi pro nas pravoslavné bude vzpominka kutnohor-
ského rodaka Martina Kuthena'’, ktery popisuje, jak se po 73 letech oteviraly
kolem Kutné Hory staré Stoly, mj. i ty, do kterych predchozi obyvatelé mésta
vhazovali t€la utrakvist@: ,, Léta boziho 1492 hornici dobyvajice starych doliiv,
do kterychz metali nékdy vérné Cechy, kteiiz prijimali télo a krev Pdna JeZise,
v tychz dolich dobyvali kosti téch Cechiiv. Tu také nalezli télo a¢ necelé, ale toli-
ko prsy s Zebrami, neb havéri to rozpalovali, dobyvajice perku; a to télo tak jest
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Mucednici
aviruJana Husa
onyma Prazského

¢istou a libou viini mélo jakZto myrrha vybornd; to jest vsudy u Hory svédomo
bylo. A tak se domysleji, Ze by to Cistou a libou viini mélo jakzZto myrrha vybor-
nd, tojest vsudy u Hory svédomo bylo. A tak se domysleji, Ze by to télo bylo knéze
Jana Chudka, fardre kourimského, kteréhoz sou stali s jinymi knézimi a do
Sachty uvrhli, a to se bylo stalo léta boZiho 1419.«'8

Vsimnéme si jednoho aspektu. Kdyz kutnohorsti odkryli zasypanou $tolu
a objevili kosterni poziistatky, které nadprirozené krasné vonély, lidé je
hned pripsali knézi Janu Chtudkovi a zprava o nalezeni jeho predpoklada-

nych ostatkl se rychle roznesla po celém okoli. To svéd¢i o neustalém
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udrzovani vzpominky na tohoto duchovniho, v8echny jeho blizké a potazmo
na vSechny mucedniky, ktefi zemfteli pti bésnéniv letech 1419—1421.

Toto misto na vrcholu kopce Karik se pozd¢ji stalo dlilezitym a symbolic-
kym mistem pro vSechny havife z Kutné Hory. Praveé na tomto vrcholu se
v roce 1496, Ctyfi roky po nalezeni ostatkd l<utnoh0rsk3’/ch mucednikd, na
6000 havit postavilo vojenské hotovosti z Kutné Hory, Céslavi a Kolina,
nebot havifi byli nednosné vykotistovani hornimi pany a uredniky a neméli
zadné dovolani. Vzpoura byla potlac¢ena, av§ak ono misto jest€ na dlouhou
dobu ztistalo pro kutnohorské posvé\tn}’/m.19

Jak piSe Jan A. Komensky, procesi na vrch Kank, kde diive stal kostelik na
pamatku kutnohorskych mucednika, se konala kazdy rok 18. dubna, a to az
do roku 1621, kdy byla procesi na toto misto zakazana: ,,Nachdzi se zajisté
vjedné psané knize (cehoz knéz Viclav Thermenus svédkem jest), Ze léta 1420
na Kutnych Hordch do jednoho dolu uvrZeno okolo 1700 lidi, do druhého
1308, do tretiho 1334. Protoz potom kazdorocné 18. dne dubna na tom misté
(kdez i kostel vystavény posavad ziistdvd) slavnd shromdzdéni a na pamdtku
tychz mucedlnikii kdzdni mivati obycej byl az do léta 1613, kdyz nejvySsi minc-
mistr Viesovec to, ale na darmo, zastaviti se pokousel. Potom teprv, kdyz proti-
venstvi se rozmohlo, v Iétu 1621 to ustalo“*

Po Bilé hote museli kutnohor$ti mucednici prijit v zapoméni na dlouhych
bezmala 200 let. AZ v roce 1812 hrabé Jan Chotek (jaka to podoba jmen!)
nechal na vrcholu kopce Kank vzty€it honosny pamatnik a sloup s kiiZem na
vrchu pripominajici kaliSniky popravené kutnohorskymi katoliky mezi lety
1419—1421 a zaroven i udalosti a obéti z roku 1496.”

Prot. Rafael Moravsky
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Na vrcholu Karik se nachdzi krdsny empirovy pomnik v dorském stylu, ktery nechal vybudovat

hrabé Jan Rudolf Chotek v roce 1814 (1812?). Nad pamdtnikem je navrsend mohyla a na ni stoji

sedm metrii vysoky kamenny sloup s kovovym krizem na svém vrcholku. Némecky ndpis na

pomniku pripomind tragédii shazovdni Zivych husitii do diilnich Sachet. Jednou z obéti se stal

i kourimsky fardi Jan Chiidek, kterého hrabé Chotek povazoval za svého priedka. Cesky ndpis

pripomind jedny z nejvétsich hornickych nepokojtii, které zacaly v roce 1494 a vyvrcholily o dva
roky pozdéji. (Stav na prelomu stoleti) — www.turistika.cz
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Viz téz: https://orthodoxia.cz/hus.htm
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Mucednictvi svatych Vaclava a Orosie

Z promluvy k svatku Povyseni svatého Krize

V zar{ 2023 jsme v brnénské katedrale
oslavovali prvnivyroc¢i vyhlaseni svatosti mu-
¢ednice panny a princezny velkomoravské
Orosie (Dobroslavy) spolu s pamatkou sv.
Vaclava. Nase vahy nad jejich mucednic-
tvim se nesly ve znameni svatku PovySeni
svatého kiize, ktery se oslavoval den pred pa-
matkou sv. Orosie. Zacali jsme citaci vyroku
sv. Jana Zlatotstého: ,,KriZ je symbolem
Boziho daru, znamenim duchovni vzneSe-
nosti, poklad, ktery nelze ukrast, dar, kte-
ry nam nikdo nemiZe vzit, zaklad posvéce-
ni (svatosti).“ Kvili tomu Pén pfisel na svét,
aby vystoupil na kiiz, ktery je spolu se Vzkii-
$enim osou Jeho dila spasy ¢lovéka. Kristus
promeénil bolest — z prokleti v pozehnani. Bez
Kristovy bolesti bychom nemohli dosdhnout
vécné radosti. VSechno, co mame, vse, co
nam dava nase vira, vSechny dary, jimiZ nas
oblazuje nade Cirkev, mdme diky Kristovu
kiizi, diky Jeho bolesti.

Z promluvy déle vybirame: Z kiZe u¢inil
Bozi Syn pro kazdého z nas kli¢ k zaméené
brané do nebeského Kralovstvi. KiiZ dosta-
vame kazdy z nas od Boha takovy, jaky je po-
teba k lé¢eni nemoci nasi duSe. Cesta kiiZe
je nasledovanim Krista, jak to po nas Pan
74d4 v evangeliu: , Kdo chce jit za mnou, za-
pii sam sebe, vezmi sviij kifZ a nésleduj
mne.“ (Mat 16,24)

Bih nikdy nesliboval, Ze od nas na tomto
svété odkloni vSechno trdpeni. Chce, aby-

chom zde pracovali, namahali se, vérili
a doufali v Zivot pristi a pro ten vSechno tady
trpélivé a pokorné snaseli. Abychom stale vo-
lili: pozemské nebo nebeské?, docasna blaha
nebo vé¢na? Suma téchto nasich voleb jed-
nou rozhodne o naSem vé¢ném osudu. Ct.
[z&k Syrsky napsal: ,,Vidi§ ty nescislné pluky
svatych Cirkve? Nikdo z nich nevystoupil na
nebe skrze Zivot v pohodli, naopak — v§ichni
kracelivzhtiru skrze mnoha trapeni a trpélivé
nesli kiiz, ktery jim Bih dal.“

Pismo svaté nas k této trpélivosti po-
vzbuzuje: ,,Soucasna docasna utrpeni
nejsou ni¢im v porovnani se slavou, do kte-
ré vstoupime.“ ®im 8,18) Bude-li kdokoliv
7 nas hledét na své bolesti a trapeni jako na
nevyhnutelnou zkousku viry, kterou mu Bith
seslal bud pro oci§téni nebo pro zdokonale-
ni, ¢ijako pokéni, nebo aby mu nasadil vitéz-
ny vénec, pak piijme kalich utrpeni jako
poZehndni z rukou Péna.

Nase zemé je posvécend krvi svatych mu-
¢ednikd. Diky jejich ptimluvam v nasi zemi
trvad pravoslavna cirkev, pfemaha utoky
vSech nepratel a jako ponorna feka se znovu
aznovu vyvéra na povrch, jakmile jsou pro to
vhodné okolnosti. Tak se to u nas déje uz ce-
lych tisic let. Nebylo by v silach pozem$tanii
postarat se o nezahladitelnost pravoslavné
setby sv. Cyrila a Metodgje. Le€ je to v moci
sboru nasich svatych. Spasili nejen sebe, ale
jesté pomahaji nam. Diky jejich préci a sta-
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rostlivosti o tuto zemi je zde dnes pravoslav-
na cirkev, ktera Zije, slouZi, u¢i, $iif pravidla
svatych pro zboznost, podava spasu a vSech-
na sva ditka napéji blahodati Ducha Svatého.

Kromé pomoci shiiry ndm svati svymi
Zivoty ukazuji cestu. Oni nam svym piikla-
dem ukazuji zakladni pravdu kiestanské
viry: dabel je pfemoZen, Kristus ucinil do-
konce i z nasi bolesti a smrti poZehnanou
cestu k sobé, do svého nebeského kralovstvi.
Mucednici ndm svym Zivotem i zplsobem
svého odchodu vskutku nazorné zjevuji, Ze
vSechno nepifjemné, bolestné, rmutné, co li-
dem pred Kristem (a dnes lidem nepfijimaji-
cim Krista) pfipadalo nesmysIné, absurdni,
dostava s Kristem hluboky smysl a stalo se
uzdravujicim lékem skytajicim nesmrtel-
nost. Je to cesta nasledovani Krista.

Na Zivotech a zesnuti nasich svatych vi-

dime, Ze prijeti utrpeni — nereptajicim nese-
nim i toho nejtézdiho kifze - je
uskuteénénim jejich lasky ke Kristu. Plati to
i pro nas — pokorné a trpélivé prijeti kiize je
dikazem lasky nasi duse k Panu Jezisi. Prije-
tim kiiZe ukazal BoZi Syn svou lasku k lidem,
a pfijetim svého kifze dokazujeme my lidé
svou lasku k Panu.

Je to laska, ve které by clovék s radosti
shotel na préasek, jen aby nebyl odloucen od
milovaného Spasitele. Clovéku je pak jedno,
co se nim stane, jen kdyz s Kristem zlistane.
V jednom hymnu ¢i pisni se zpiva: ,Kriste,
s tebou je vipekle raj!“

Méme takové svaté a takové vzneSené
vzory! Napodobme je! Ap. Pavel piSe: ,,Jed-
nejte podle mého piikladu, jako ja jedndm
podle prikladu Kristova.“ (1 Kor 11,1) At si
kazdy z nas sam polozi otazku, jak vede sviij
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Zivot a jak travi své dny! Jest-
li napodobuje ohnivou viru
naich svatych. Jestli uz
evangelium tak proménilo
jeho uvazovani, Ze by ¢lovék
cokolivdal, jen aby vécné ne-
beské kralovstvi ziskal. Tak
vypadé prava laska k Bohu,
kterou si Biih od nas preje
akniznésvede. Tato laskaje
sumou vSech prikdzani,
podstatou vSech modliteb
a bohosluzeb. Je smyslem
a cilem naseho Zivota. K ta-
kové lasce nas archa Cirkve
nese. Pravé tomu nas udi pii-
klady svatych a to je jeden
zhlavnich cild jejich ptimluv
Zanas.

Sv. Vaclav a sv. Orosie.
Oba tak milovali Krista, ze
by nikdy neuéinili nic, ¢im
by zarmoutili Boha. Tato
laska jim dala schopnost

_AEArfrWWOoORTmROD

hledét tvariv tvar smrti a ne-
uhnout ani o milimetr, ne-
couvnout pred zadnou silou tohoto svéta.
Pro milovaného Pana JeziSe podstoupili
dobrovolné utrpeni a smrt, a tak s Nim zGsta-
vajivJeho Kralovstvi na veky.

Vzyvame je v nasich modlitbach. Casto je
prosime o véci tohoto pozemského Zivota.
Méme problémy se zdravim, v roding, v za-
méstnani, vyjit s penézi apod., a tak prosime
nade svaté. Je to spravné, ale méli bychom
jako ktestané vidét dal, za horizont tohoto
hmotného svéta a do¢asného Zivota, a prosit

vvvvvv

nam udglili néco ze své lasky.

Ano, nadi svati ndm nezfidka pomahaji
i v pozemskych zaleZitostech, ale pfi tom se
divi: , Tak malo si Zadas. Daleko vice ti chce-
me dat.“ Prosme je o vzacny dar: abychom si
zamilovali svijj kiiZ jako 1€k od BoZského Lé-
kate na nemoci naich dusi, prosme je o dar
jejich trpélivosti a lasky ke Kristu.

,Kiizi tvému klanime se, 6 Pane, svaté
vzkiiSeni tvé slavime!“ (Hymnus ke Krizi)
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Moravska i aragonska
princezno,
Orosie, mucednice
a Cista panno!
Svatou Ludmilou ve
zboZnosti vychovana,
Kristu Panu nevyslov-
né oddana!
Krutym Maurdm jsi
svédcila o Kristu
neoblomné
a presla tim od bolesti
k radosti vécné.
Spolu s knéZznou Lud-
milou, mucednice
Orosie,
proste Krista Boha za
duse nase.

Vladyka Izaias v Gruzi
Nedélni sluzba v katedrale

z.6. stoleti, kde se nachazeji prva
gruzinska pismena. Sluzba s vla-
dykou Jefremem, arcibiskupem
Bolnici.

Vlevo: ikona sv. Orosie vénovana
k ostatkiim svaté princezny mu-
¢ednice (autorkou je Jana Baudi-
Sova; ikona byla privezena ucast-
niky pouté vr. 2023 do Spanélska
jako dar k ostatkiim sv. Orosie).
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